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1. REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta temei abordate. Conceptul de ,raspundere penala pentru
constrangerea de a face declaratii” n ordinea juridicd a Republicii Moldova este implementat si
reprezentat de Legea pentru modificarea si completarea unor acte legislative nr.252 din
08.11.2012%. Versiunea in vigoare a dispozitiei previzute la art.309 CP RM este construiti dintr-
un ansamblu de termeni care sunt cunoscuti legii penale, insd aplicarea normei presupune
interpretarea lor corectda, inclusiv in scopul delimitdrii infractiunii analizate de alte fapte
infractionale conexe. Faptul dat genereaza unele dificultati in aplicarea corecta a cadrului normativ
prevazut la art.309 CP RM ,,Constrangerea de a face declaratii”.

Conform raportului de actualitate privind activitatea procuraturii pentru anul 2019, numarul
sesizarilor despre constrangerea de a face declaratii in ultimii 6 ani oscileaza in limitele acelorasi
cifre?. In anul 2014 sunt inregistrate 7 sesizari, in anul 2015 - 18 sesizari, in anul 2016 — 4, in anul
2017 - 12 sesizari, in anul 2018 - 6 sesizari, iar in anul 2019 - 12 sesizari, cea din urma cifra s-a
dublat In comparatie cu cea Inregistratd Tn anul precedent. Pe marginea acestor sesizari in anii
2014-2017 nu a fost pornita nicio cauza penala in baza art.309 CP RM. Ulterior, s-a recurs la
pornirea urmiririi penale doar intr-un singur caz in anul 2018 si in trei cazuri in anul 20193, In
Anuarul Statistic al Republicii Moldova pentru anul 2019, informatii referitor la cauze penale
pornite in baza art.309 CP RM nu sunt incluse®.

In urma analizei situatiei date, s-a ajuns la concluzia necesitatii desfasurarii in cadrul actualei
investigatii a unui sondaj de opinii in scopul atestdrii unor parametri mai apropiati de cei reali ai
raspandirii fenomenului infractional al constrangerii de a face declaratii cu evidentierea cauzelor
neincrimindrii acestuia si identificarea, drept rezultat, a unor eventuale carente ale cadrului
normativ incriminatoriu actual, care, In ipoteza admisd a cercetarii, exercitd un impact negativ
asupra eficientei practice a normei analizate. Respectiv, in perioada 06.2019-12.2019, a fost
desfasurat un sondaj de opinii, cuprinzand raspunsurile a 200 de persoane participante la un proces
penal, rezultatele cdruia sunt analizate pe parcursul investigatiei cu formularea concluziilor si a

unor recomandari de rigoare.

! Legea Nr.252 din 08-11-2012 pentru modificarea si completarea unor acte legislative, publicat in Monitorul Oficial
nr.263-269 art.855, 21.12.2012.
2 Raport privind activitatea procuraturii pentru anul 2019, [citat 02.02.2020], disponibil:
http://www.procuratura.md/file/Raport%20public%20Procuratura%202019%20.pdf
3 Raport privind activitatea procuraturii pentru anul 2019, [citat 02.02.2020], disponibil:
http://www.procuratura.md/file/Raport%20public%20Procuratura%202019%20.pdf
4 Anuarul Statistic al Republicii Moldova pentru anul 2019, [citat 02.02.2020], disponibil:
https://statistica.gov.md/public/files/publicatii_electronice/Anuar_Statistic/2019/Anuarul_statistic 2019.pdf
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Incadrarea temei in preocupdrile internationale. La nivel international, tendinta ce exprima
lupta impotriva actelor de constrangere in cadrul procesului penal este dedusa implicit din analiza
urmdtoarelor instrumente juridice internationale si regionale: Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, semnata pe 4 noiembrie 1950 la Roma® si Conventia impotriva torturii si
altor pedepse si tratamente cu cruzime, inumane sau degradante, adoptata la New York la 10
decembrie 1984¢°.

Incadrarea temei in context inter- si transdisciplinar. Rezultatele obtinute in cadrul cercetirii,
propunerile si concluziile formulate prezinta importanta stiintifica si pentru alte domenii, precum:
procedura penald, criminalistica, criminologia, teoria generald a dreptului, sociologia s.a.
Rezultatele cercetarii pot fi utile Tn procesul calificérii infractiunilor, delimitarii infractiunii de
constrangere de a face declaratii de infractiuni conexe.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare. Lucrari stiintifice destinate in exclusivitate
analizei aspectelor juridico-penale ale infractiunii prevazute la art.309 CP RM au fost
publicate intr-un numadr relativ redus. Astfel, in randul celor mai relevante se inscriu lucrarile
elaborate de wurmatorii autori consacrati: Gh. Ulianovschi, I. Curmei, S.Brinza, V.Cusnir,
I.Macari, V.Stati, A. Barbaneagra, Al. Borodac, (Republica Moldova); E. A. Aaeesa, D. ®.
baiicanyeBa, M. 0. byneBa, A.B. I'amaxoBa, A.C. Topemuk, JI. B. JlobanoBa, A. A.
Kamamukosa, IO.M. Kynemo, B. II. Manko, H.A. Ilono (Federatia Rusa), M.U.
Menbsauuenko (Ucraina); G. Durandin, Yves Mayaud (Franta); M. Oprea, B. Birzu, |. Bandol,
Al. Boroi, C. Bulai, R. Raducanu, Gh.Diaconescu (Romania), care au si fost luate in atentie de
catre autor.

Problema stiintificA importantd de cercetare constd in aprofundarea conceptuald si
perfectionarea cadrului teoretico-normativ existent referitor la infractiunea de constrangere de a
face declaratii in urma unei analize complexe a elementelor constitutive ale componentei de
infractiune cercetate, cu identificarea unor imperfectiuni de care sufera cadrul actual de
incriminare si elaborarea unui sir de concluzii si propuneri, inclusiv de lege ferenda, menite sa
imbunatateasca textul incriminator existent in vederea sporirii eficientei tragerii la raspundere
penald pentru constrangerea de a face declaratii.

Scopul si obiectivele lucrarii: Scopul tezei de doctor consista in realizarea unei investigatii

aprofundate in materia infractiunii de constrangere de a face declaratii prevazute la art.309 CP RM

SConventia Europeand a Drepturilor Omului, semnatd pe4 noiembrie 1950 la Roma, in vigoare din 3
septembrie 1953, [citat 10.10.2019], disponibil: https://www.echr.coe.int/documents/convention_ron.pdf

6 Conventia impotriva torturii si altor pedepse si tratamente cu cruzime, inumane sau degradante, adoptat3 la New
York la 10 decembrie 1984, [citat 12.06.2019], disponibil:
http://www.cdep.ro/pls/legis/legis_pck.htp_act_text?idt=32204
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sub aspect teoretico-normativ cu evoluarea eficientei practice a reglementarii legislative a acesteia
si formularea unor propuneri de lege ferenda orientate spre perfectionarea cadrului legal de
incriminare a infractiunii date.
Pentru realizarea acestui scop, au fost trasate urmatoarele obiective:

- analiza complexa teoretico-normativa a elementelor componentei de infractiune prevazute
la art.309 CP RM;

- identificarea carentelor de reglementare normativa ce influenteazd negativ eficienta
aplicarii normei studiate;

- stabilirea criteriilor delimitarii infractiunii analizate de unele fapte infractionale conexe;

- realizarea unui studiu comparativ al legislatiei penale in materie de reglementare a
infractiunii de canstrangere de a face declaratii;

- formularea unor propuneri de perfectionare a cadrului normativ incriminator din art.309
CP RM.

Ipoteza cercetarii este bazata pe presupunerea, conform careia:

- infractiunea de constrangere de a face declaratii prevazuta la art.309 CP RM prezintd un
potential substantial de eficientizare a cadrului normativ existent de reglementare a acesteia;

- aplicarea restransd a normei analizate in practica judiciarad este conditionatd inclusiv de
unele carente admise in formularea prevederilor legale ce stipuleazd raspunderea pentru
infractiunea de constrangere de a face declaratii;

- forma actuala a normei penale nu acopera in totalitate modalitatile posibile de savarsire a
infractiunii de constrangere de a face declaratii;

- cercul subiectilor constrangerii de a face declaratii este mai larg si norma penala necesitd a
fi modificata la acest capitol cu prevederea cazului cand infractiunea de constrangere este savarsita
prin intermediari;

- victime ale infractiunii de constrangere de a face declaratii, pe langa participantii la proces
prevazuti expres in norma penald incriminatorie, mai pot fi si rudele acestora, la acest capitol
norma necesita o completare, optam pentru introducerea in continutul normei de la art.309 CP RM,
versiunea finala a careia va fi prezentata cu titlu de lege ferenda ulterior, in contextul corespunzator

al lucrarii, a sintagmei ,,... a rudelor sau a persoanelor apropiate acestora...”.



Sinteza metodologiei de cercetare si justificarea metodelor de cercetare alese. In calitate de
metode aplicate la realizarea scopului si a obiectivelor propuse au servit: metoda istorica, metoda
logica, metoda sistemica, inductia si deductia, metoda sociologica s.a. A fost utilizata pe larg
metoda comparativa, prin a carei aplicare au fost analizate legislatiile penale ale statelor straine
avand norme asemanatoare celor de la art.309 CP RM.

Noutatea stiintifica si originalitatea rezultatelor obtinute isi gasesc exprimare in faptul ca
prezintd o prima cercetare juridico-penald de genul dat a infractiunii reglementate la art.309 CP
RM ,,Constrangerea de a face declaratii”. Au fost studiate complex elementele componentei
respective de infractiune cu formularea concluziilor asupra unor aspecte problematice in abordarea
teoretico-normativa a acestora; au fost analizate similitudinile si determinate cu exactitate criteriile
delimitarii infractiunii cercetate de alte fapte penale conexe; a fost realizat un studiu comparativ al
reglementarii infractiunii in cauza in legislatia altor state; au fost formulate propuneri de lege
ferenda menite sa eficientizeze cadrul legal care incrimineaza fapta de constrangere de a face
declaratii.

Importanta teoretica si valoarea aplicativd a lucrarii. Actualul studiu prezintd importanta
teoreticd in calitate de suport stiintific in problema cercetatd pentru reprezentantii cercurilor
savante din tara si de peste hotare, pentru studentii facultatilor de drept de toate nivelurile, precum
si pentru practicieni. El poate servi drept fundament teoretic pentru corpul legiuitor din RM in
procesul elaborarii unor proiecte de legi de modificare si completare a cadrului normativ existent
in domeniul cercetat.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere. In scopul imbunatatirii legislatiei
in materia infractiunii prevazute la art.309 CP RM, au fost motivate si formulate doua propuneri
de modificare a cadrului incriminator al infractiunii de constrangere de a face declaratii:

1) Completarea normei de la art.309 CP RM dupa cuvintele ,,interpretului de a face o
traducere sau interpretare incorectd” cu sintagma ,,... & rudelor sau a persoanelor apropiate
acestora”.

2) Completarea textului legal al art.309 CP RM, largind cercul de persoane recunoscute ca
subiecti activi ai constrangerii de a face declaratii, incluzand dupa sintagma ,,..de catre judecator”
continuarea ,,..sau orice persoana fizica, ce actioneaza cu acordul expres sau tacit al acestora”.

3) Se propune modificarea normei de la art.309 CP RM cu schimbarea titlului articolului, prin
comasarea acesteia cu norma formulata la art.314 CP RM ,,Determinarea la depunerea de declaratii

A

mincinoase, la formularea de concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte” intr-o singura
normd care sa incrimineze actiunile ilegale de influentare a declaratiilor, fie cele din urma
adevarate sau nu. Norma modificata va include elementele ambelor componente de infractiune, iar

in calitate de circumstantd agravantd va fi prevazutd circumstanta agravanta prevazuta azi la
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art.314 CP RM: savarsirea actiunilor de catre un grup criminal organizat sau de o organizatie
criminald. Astfel, pentru art. 309 CP RM se propune urmatorul titlu ,,Influentarea declaratiilor,
concluziilor, traducerilor sau interpetarilor in procesul penal”, continutul dispozitiv al acestuia
urmand sd fie formulat dupa cum urmeaza: ,,(1) Influentarea declaratiilor, concluziilor,
traducerilor sau interpretarilor in cadrul unui proces penal, prin constrangere, promisiune sau
oferire de bunuri, dar si alte avantaje patrimoniale sau nepatrimoniale ori prin alta fapta ilegala cu
efect vadit intimidant, savarsitd asupra participantilor la proces, asupra unei rude sau persoane
apropiate, sa depuna declaratii, sa formuleze concluzii, interpretari, traduceri, fie ele adevarate sau
false, incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei, precum si la eschivarea de la depunerea
declaratiilor, de la formularea concluziilor, efectuarea interpretarilor sau traducerilor, in cadrul
procesului civil, procesului penal, procesului contraventional sau In instanta de judecata nationala
sau internationala.
(2) Actiunile prevazute la alin.(1):
a) savarsite de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala.”

Art.314 CP RM ,determinarea la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de
concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte” se va exclude.

Semnificatia teoretica. Lucrarea constituie un suport stiintifico-metodologic semnificativ
pentru doctrina juridico-penala, in special pentru perfectionarea in continuare in stiinta nationala
a dreptului penal a conceptului teoretico-normativ al infractiunii analizate.

Aprobarea rezultatelor. Rezultatele obtinute in urma studiului pot fi receptate in activitatea
stiintificd; sunt utile procesului de instruire profesionald juridicd la toate nivelurile de studii,
precum si in activitatea practica a institutiilor de ocrotire a ordinii de drept; pot fi luate in
considerare in procesul de legiferare.

Structura lucrarii: Introducere, 4 capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia
din 169 de titluri, 158 de pagini text de baza, 1 anexa si 6 figuri. Rezultatele obtinute sunt publicate
in 9 lucrari.

Cuvinte-cheie: constrangere, amenintare, acte ilegale, subiect special, declaratii, acord de

recunoastere a vinovatiei, intentie, delimitare, studiu comparat.



2. CONTINUTUL TEZEI

in Introducerea lucrarii sunt abordate probleme generale, precum: actualitatea si importanta
temei abordate, incadrarea temei in preocuparile internationale, incadrarea temei in context inter-
si transdisciplinar, scopul si obiectivele lucrdrii, sinteza metodologiei de cercetare si desigur
justificarea metodelor de cercetare alese. Este indicata descrierea situatiei in domeniul de
cercetare, noutatea stiintificd a rezultatelor obtinute, rezultatele stiintifice principale Tnaintate
spre sustinere, problema stiintificd importantd de cercetare, Insemnatatea teoreticd si valoarea
aplicativa a lucrarii, aprobarea rezultatelor si sumarul compartimentelor tezei.

in Capitolul 1 - Analiza situatiei in stiinta dreptului penal privind raspunderea pentru
constringerea de a face declaratii — este efectuatd analiza materialelor stiintifice axate pe
tema tezei publicate in Republica Moldova, precum si in alte state. Analiza a fost efectuatd in
functie de etapa publicarii acestora si problemele abordate in continut.

Au fost investigate lucrarile autorilor nationali: S.Brinza, V. Stati, Gh. Ulianovschi,
I. Macari, A.Barbaneagra, Al. Borodac, M. Poalelungi, Ig. Dolea, T. Vizdoaga, Gh. Pavliuc;
internationali - JI.B JlobanoBa, A.C Topenuk, KO.M1 ByneBa, A.A. Xwxkuienko, M.H.
I'ononniok, FO.A. MepanoBa, A.W. Uyuaes, H.C. Taranues, 1.4. @oitnunkuii, 1.C. Brnacos, B.K.
I'muctun, B.W. uneka, B.JI. sanos, T.B. Konnpamosa, JI.U. Kynemosa, B.I1. Mankos, I1.C.
Pamkosckas, C.1. Tuxenko, .M. TsokkoBa (Federatia Rusad); Menbandenko MU (Vipauna), .
Loghin, T. Toader, Gh. Nistoreanu, Al. Boroi, VV.Dobrinoiu, N. Conea, V. Dongoroz, M. Oprea,
S.Kahane, 1. Oancea, R. Stinoiu, 1. Fodor, N. Iliescu, C. Bulai, V. Rosca, 1. Pascu, V. Lazar, B.
Birzu (Romdnia), Yves Mayaud, Guy Durandin (Franta). Ca rezultat al cercetarii mai multor
acceptiuni doctrinare evocate in legdtura cu infractiunea de constrangere de a face declaratii, au
fost invocate problemele teoretico-practice existente la etapa actuald in legatura cu aplicarea
prevederilor art.309 CP RM, au fost determinate punctele slabe ale normei si propuse solutii de
inlaturare a acestora.

Una din primele caracteristici juridico-penale a elementelor componentei de infractiune,
insotitd de exemplificarea ampla a elementelor si semnelor constitutive obiective si subiective,
stabilite de legea penala, care stipuleaza fapta de constrangere de a face declaratii, este realizata
de doctrinarii autohtoni S. Brinza si V. Stati, care au elaborat manualul de Drept penal. Partea
speciald, in doua volume, editat in anul 2011. In prezenta lucrare, gisim o caracteristici generala
a elementelor componentei de infractiuni, o exemplificare ampla a elementelor si semnelor
obiective si subiective, stabilite de legea penald, care calificd fapta de constrangere de a face

declaratii pana la modificarea Codului penal prin Legea nr.2527 din 08.11.2012, atunci cand

7 Legea nr.252 din 08-11-2012 pentru modificarea si completarea unor acte legislative, publicat ih Monitorul Oficial
nr.263-269 art.855, 21.12.2012.
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infractiunea de constrangere de a face declaratii era incriminata intr-o varianta-tip si intr-o varianta
agravanti.®

Ulterior, in 2015, doctrinarii S. Brinza si V. Stati in lucrarea Tratat de drept penal. Partea
speciala. Vol.1l. Chisinau 2015 prezinta o caracteristica minutioasd a elementelor componentei de
infractiuni prevazuta la art.309 CP RM 1n redactia ulterioara a modificarilor legii penale din 2002.
Autorii debuteaza 1n analiza cu conceptii ce tin de obiectul juridic special al infractiunii, se refera
la caracterul complex al acestuia, considerandu-1 alcatuit din obiectul juridic principal - relatiile
sociale privind contribuirea la infaptuirea justitiei, sub aspectul neadmiterii constrangerii unor
persoane participante la procesul penal sa savarseascd actiuni ce nu corespund cu vointa lor, si
obiectul juridic secundar - relatiile sociale cu privire la libertatea psihica, integritatea corporala
sau sanatatea persoanei. Cat despre latura obiectiva a infractiunii analizate, autorii mentioneaza
cazurile cand faptele ilegale nu atrag raspunderea conform art.309 CP RM. Acestea sunt: 1)
constrangerea persoanei la eschivarea de la depunerea declaratiilor; 2) constrangerea expertului la
eschivarea de la formularea concluziilor sau declaratiilor; 3) constrangerea traducatorului ori a
interpretului la eschivarea de la efectuarea interpretarilor sau traducerilor.

Un alt autor autohton care elucideaza in materialele sale stiintifice probleme referitor la
calificarea infractiunii de constdngere de a face declaratii este I. Macari, care a publicat in anul
2003 manualul Drept penal al R.M. Partea speciald. Savantul considera ca, in cazul infractiunii
de constrangere de a face declaratii, constrangerea se manifesta prin ,,provocarea la interogatori,
falsificarea dovezilor, incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei, promisiunile false de a
clasa dosarul penal, de a schimba mésura de pedeapsd, de a permite intrevederea cu membrii
familiei si rudele, de a permite primirea coletelor etc.”. Ca acte ilegale, in cazul infractiunii de
constrangere de a face declaratii, autorul considera si ,,supunerea celui interogat hipnozei,
constrangerea acestuia de a folosi mijloace narcotice, alcoolul etc.”.

La analiza juridico-penald a infractiunii de constrangere de a face declaratii, se refera si
Alexandru Borodac in Manual de drept penal, Partea speciald (Chisinau, 2004). In lucrarea
respectiva, autorul debuteazd cu caracteristicile laturei obiective si ale victimei, enumerand
persoanele ce pot fi victime ale infractiunii analizate. Ulterior, definind notiunile de constrangere,
amenintare, alte acte ilegale, notand si particularitatile acestora. De exemplu, referitor la alte acte
ilegale de constrangere, autorul subliniazd ca se intelege audierea banuitului, invinuitului,
inculpatului in stare de oboseala sau pe timpul noptii, insultarea sau umilirea martorului, obtinerea

unei concedieri de la lucru, obtinerea arestarii, lipsirea de intrevederi, prezentarea unor declaratii

& Jenunchi, E. Infractiunea de constrangere de a face declaratii in abordarea savantilor din Republica Moldova. In :
Revista Nationald de Drept, Nr. 7-9 (237-239)/ 2020, p.93-101. CZU 343.435:001(478).
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false ale altor persoane etc. Dintre aceste acte face parte si hipnoza, administrarea substantelor
narcotice, influenta extrasenzoriala etc.’

O contributie remarcabila la doctrina nationala aduce savantul Gheorghe Ulianovschi, dr.in
drept, conf.univ., prin publicarea unui sir de lucrari stiintifice referitoare la infractiunile care
impiedica infaptuirea justitiei, in general, si la constrangerea de a face declaratii, in particular.
Lucrarea publicata in anul 1999 Infractiuni care impiedica infaptuirea justitiel prezinta un interes
deosebit. Pe langa faptul ca savantul, in lucrarea respectiva ofera o clasificare a infractiunilor care
impiedica Infaptuirea justitiei, de mentionat sunt si aspectele generale si comune ale infractiunilor
de acest tip, invocate de doctrinar. Obiectul juridic general este abordat ca fiind unic pentru toate
infractiunile care impiedica infaptuirea justitiei si alcatuit din ansamblul de valori si relatii sociale
aparate prin normele Partii speciale ale Codului penal. Obiectul generic al infractiunilor date este
alcatuit, conform opiniei autorului, din valorile si relatiile sociale privitoare la buna infaptuire a
justitiei. Subscriem acestei definitii, deoarece, dupa cum remarca si autorul in lucrarea respectiva,
referitor la obiectul generic al infractiunilor care impiedica infaptuirea justitiei, s-au conturat mai
multe puncte de vedere, avand in vedere faptul ca notiunea de justitie a fost analizatd de catre
doctrinari atat in sens restrans cat si in sens larg. In aceastd ipotezi suntem parte a punctului de
vedere al savantilor V. Cusnir si A. Doga, care sustin: ,,pentru excluderea unei interpretari largi a
notiunii de justifie, care, dupa cum reiese din prezentdrile anterioare, contravine prevederilor
constitutionale stipulate la art.114 din Constitutia Republicii Moldova, de lege ferenda propunem
reformularea Capitolului XIV din partea speciala a Codului penal din ,,Infractiuni contra justitiei”
in ,,Infractiuni care Tmpiedica infaptuirea justitiei”. Din aceasta intitulare ar rezulta ca infractiunile
in cauza nu atenteaza in exclusivitate la relatiile sociale conditionate de activitatea jurisdictionala
realizatd de catre instantele judecatoresti, ci si la relatiile sociale ce tin de activitatea celorlalte
institutii implicate in cazul de inféaptuire a justitiei”™°.

Remarcam ca studierii obiectului generic si specific ale grupului de infractiuni din care face
parte si constringerea de a face declaratii, permite nu numai intelegerea prevederilor acestei
norme, ci si elaborarea unor propuneri pentru perfectionarea in continuare a partii speciale a
Codului penal®.

Consideram cd atunci cand in activitatea organului de urmadrire penald, procuraturii sau instantei
de judecata, se savarsesc infractiuni care aduc atingeri nemijlocit procesului infaptuirii justitiei,

atunci este justificatd apartenenta acestora in grupul infractiunilor care impiedica infaptuirea

% Borodac, Al. Manual de drept penal. Partea speciald. Chisindu, 2004, p.456. ISBN: 9975-9788-7-8.
10 Cusnir, V., Doga, A. Reflectii asupra notiunii de justitie ca valoare social protejat3 de normele juridico-penale.
n: Revista Nationald de Drept, nr.12/2013, p.18.
11 Jenunchi, E. Obiectul juridic al infractiunii de constrangere de a face declaratii. in Revista stiintificd internationald
,,Suprematia Dreptului”, 2019, nr.4.
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justitiei. Caci da, dupa cum mentioneaza si savantul Gh. Ulianovschi., in lucrarea respectiva, in
randul acestor organe judiciare se savarsesc si alte tipuri de infractiuni, cum ar fi de exemplu luarea
de mitd, Tnsd legiuitorul a inclus 1n capitolul dat anume infractiunile care aduc atingere nemijlocit
procesului infaptuirii justitiei?.

Savantul Gheorghe Ulianovschi publica in coautorat cu Ion Curmei un sir de atricole
stiintifice referitoare la cele mai diverse aspecte ale caracteristicii juridico-penale a infractiunii de
constrangere de a face declaratii. In editia nr. 1(183) / 2016 a Revistei Nationale de Drept, in care
autorii publica articolul cu titlul ,,Latura obiectiva a infractiunii de constrangere de a face
declaratii”, investigatorii fac referire la latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.309 CP RM,
care, In opinia acestora, consta in fapta prejudiciabild, exprimata in actiunea fie de constrangere a
persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale de a face declaratii, de a incheia acord de
recunoastere a vinovatiei, fie de constrangere, in acelasi mod, a expertului de a trage concluzia sau
a traducatorului, sau a interpretului de a face o traducere sau interpretare incorecta, intrucat latura
obiectiva constituie manifestarea exterioara a faptei infractionale®®.

Aceiasi autori in publicatia cu titlul ,, Subiectul si latura subiectiva a infractiunii de constrangere
de a face declaratii” din nr. 2(186) al Revistei Nationale de Drept din 2016, se refera la subiectul
si latura subiectiva a infractiunii de constrangere de a face declaratii. Cercetatorii sunt de parerea
ca legislatorul din RM a redus in mod semnificativ aceastd formulare, neprevazind recunoasterea
ca subiect al constrangerii de a face declaratii a unei persoane care actioneaza in calitate oficiala,
precum si a unei persoane private care actioneaza la initiativa unui functionar®. Consideram
abordarea in cauza motivata si sustinem propunerea de a adera la acest concept si de a include in
dispozitia infractiunii de constrangere de a face declaratii, in calitate de subiect activ, orice
persoana fizicd, pasibilda de rdaspundere penald, care actioneazd cu acordul, la indemnul,
instigatorului sau a persoanei care efectueaza urmarirea penala.

Autorii Mihai Poalelungi, Igor Dolea, Tatiana Vizdoaga si alti autori, n lucrarea Manualul
Judecatorului pentru cauze penale, au specificat ca ,,in cazul in care constrangerea exercitata
asupra victimei nu adopta forma torturii, fapta nu va putea fi calificati in baza alin.(3) art.166* CP
RM. Astfel, in ipoteza cand persoana care constatd infractiunea, ofiterul de urmadrire penala,
procurorul sau judecatorul: 1) constrange prin amenintare sau prin alte acte ilegale banuitul,
invinuitul, inculpatul, victima (in sens procesual), partea vatamata, martorul, partea civila sau

partea civilmente responsabild sa faca declaratii; 2) constrange prin amenintare sau prin alte acte

2 Ulianovschi, Gh. Infractiuni care impiedicd inféptuirea justitiei. Chisindu 1999, p.11. ISBN: 9975-9564-4-4.
13 Ulianovschi, Gh., Curmei, I. Latura obiectivd a infractiunii de constringere de a face declaratii. in: Revista
Nationald de Drept, nr.1(183)/2016, p.2, ISSN 1811-0770.
14 Ulianovschi, Gh., Curmei, I. Subiectul si latura subiectivi a infractiunii de constringere de a face declaratii. Tn:
Revista Nationald de Drept, nr.2(184)/2016, p.29. ISSN 1811-0770.
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ilegale banuitul, invinuitul sau inculpatul sa incheie acordul de recunoastere a vinovatiei; 3)
constrange prin amenintare sau prin alte acte ilegale expertul sa faca concluzia; 4) constrange prin
amenintare sau prin alte acte ilegale traducatorul sau interpretul sa facd o traducere sau 0
interpretare incorecti, - raspunderea se va aplica nu in baza alin.(3) art.166* CP RM, dar conform
art.309 CP RM”%,

In contextul analizei intreprinse prezintad interes articolul ,,Alte acte ilegale in cazul
constrangerii de a face declaratii: aspecte penale si procesual penale” al autorului Ghenadie
Pavliuc, judecator in cadrul Judecatoriei Chisindu, ca un exemplu de coroborare eficienta a
abordarilor doctrinare si aspectelor practice ale aplicarii normei ce stipuleaza raspunderea penala
pentru infractunea analizatd. Acesta mentioneaza ca tehnicile si tacticile psihologice in efectuarea
audierii n-ar trebui sa excluda libertatea de vointa si ar trebui utilizate in strictda conformitate cu
normele procedurale. Hipnoza, inselaciunea si coruperea sunt tipuri de influentare psihologica
ilegald asupra persoanei audiate. In art. 309 Cod penal al Republicii Moldova (,,Constringerea de
a face declaratii”) astfel de acte nu sunt mentionate. Autorul propune legislatorului ca in acest
articol expresia ,,constrangerea persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale” sa fie inlocuita
prin expresia ,,influentarea ilegala asupra persoanei, prin amenintare sau prin alte acte™®.

Nemijlocit la cercetarea elementelor componentei infractiunii de constrangere de a face
declaratii se refera Comentariul Codului penal al RM, elaborat de catre un grup de cercetatori, din
care fac parte Gheorghe Alecu, Viorel Berliba, Vitalie Budeci s.a., si editat sub redactia savantului
Alexei Barbaneagra. Aceasta lucrare prezinta interes deosebit in ceea ce tine de definirea ,,altor
acte ilegale de constrangere”, n sensul ca acestea ar putea fi considerate audierea banuitului sau
a invinuitului in stare de oboseala sau in timpul noptii, insultarea si umilirea martorului, cu scopul
determinarii lor la depunerea declaratiilor'’. De asemenea, in lucrarea analizata, autorii se refera
la forma de participatie in cazul constrangerii de a face declaratii si sustin cd infractiunea prevazuta
la art.309 CP RM poate fi savarsita cu participatie in forma simpla sau complexa. Pentru existenta
participatiei simple — coautoratul - este necesar ca faptuitorii sa dispuna de calitatea speciala ceruta
autorului, iar in cazul participatiei complexe organizator, instigator sau complice poate fi orice

persoana’®.

15 poalelungi, M. s.a., Manualul judecdtorului pentru cauze penale. Ed.l. Chisindu: S.n., 2013, p.593. ISBN: 978-
9975-53-231-0.
16 pavliuc, Gh. Alte acte ilegale in cazul constrangerii de a face declaratii: aspecte penale si procesual penale. B:
AKMyasbHbie Hay4vHble uccnedosaHus 8 cospemeHHom mupe ISCIENCE.IN.UA _ Bbinyck 1(45) 4. 1 ISSN 2524-0986
116, YAK 343.14:343.985.2:343(478), c.116.
7 Barbaneagr3, A., s.a., Codul penal al Republicii Moldova. Comentariu, Nr.985-XV din 18.04.2002, ih Monitorul
Oficial al RM nr.72-74/195 din 14.04.2009, p. 676. ISBN: 978-9975-105-20-0.
18 Ibidem.

13



Doctrina internationala inglobeaza un spectru mai larg de lucrari stiintifice privind infractiunea
de constrangere de a face declaratii, asa cum este reglementata aceasta in legea penala a altor state.
Lideri la acest capitol sunt statele CSI si, in primul rand, Federatia Rusa.

Referindu-ne la aspecte generale in materie de infractiuni impotriva justitiei, este remarcabila
lucrarea lui A.Uyuaes I[Ipecmynienus npomues npasocyous (1997) in care autorul, debutand cu o
caracteristica generald a acestui grup de infractiuni, sustine ca legea penald protejeaza nu toate
tipurile de activitati ale organelor ce contribuie la infaptuirea justitiei, ci doar activitatile care
vizeaza direct indeplinirea sarcinilor si a obiectivelor justitiei. Savantul defineste amenintarea ca
fiind o metoda de constrangere psihologica, cu scop de a influenta persoana interogatd sau expertul
iar santajul ca fiind una dintre formele de amenintare, exprimata in intimidarea cu ceva pentru a
crea o situatie sub influenta careia persoanele specificate in lege sunt obligate sa depuna marturie,
sau sa-si dea o opinie (de exemplu, amenintarea de a spune sotului informatii nedorite despre
comportamentul victimei etc.)*.

Autorii rusi A.C. T'openuk si JI.B JlobanoBa sunt cei care manifesta interes stiintific deosebit
fata de infractiunile impotriva justitiei. In lucrarea Ilpecmynienus npomue npasocyous acestia fac
referire la multe caracteristici specifice infractiunii analizate, determind elementele si semnele
componentei de infractiune, precum si acorda o atentie sporitd gravititii faptei infractionale,
sustinand cd, in viata reald, constrangerea de a face declaratii este mult mai des intalnita decat este
reflectat in statisticile oficiale?®. Relevanta este abordarea autorilor referitoare la cercul de persoane
impotriva carora sunt indreptate actiunile de constrangere, acestea pot fi aplicate nu numai direct
participantilor la proces, ci si altor persoane, pentru a-i influenta (rudele nvinuitului etc.), iar in
art. 302 din CP FR nu exista nicio indicatie directa cui ar trebui sa-i fie vizate amenintarile (precum
santajul si alte actiuni ilegale).

O serie de definitii ale altor actiuni ilegale au fost propuse in literatura de specialitate rusa. Cel
mai larg concept a fost formulat de B. I1. Mankos, care clasifica orice actiuni imorale si ilegale ale
persoanei ce efectueaza audierea in legatura cu interogatul ca fiind acte ilegale pentru a obtine
informatii relevante de la el®’. JI.B. JlobanoBa se refera la ele, in primul rand, ca forme de
comportament care sunt direct interzise prin lege (torturd, violentd, alte forme de tratament inuman
sau degradant) si in al doilea rand, orice restrictie a drepturilor si libertatilor interogatului®®. FO. .

Kynemos este de acord cu aceste prevederi doar partial. Fara indoiala, metodele de influenta

¥ Yyuaes, A. W. lpecmynnenua npomus npasocyous. Ynvanosck: Jom neyatn, 1997, c. 34. ISBN 5-900153-24-x.
20 Curmei, I., Gutan, V. Abordarea infractiunii de constrangere de a face declaratii peste hotarele Republicii
Moldova. in: Revista Nationald de Drept, nr. 5(187) / 2016 / ISSN 1811-0770, p.54.
21 KommeHTapuii K YronosHomy Kogekcy Poccuiickoin ®epepaummn. OcobeHHas vacTb , Mog obuwy, pea,. 0. U.
CKrypaTtoBa u B. M. lebeaesa. Mockea. 1996. c. 475. ISBN: 5-86-225-645-8.
2NlobaHoBa, J1.B., [lpecmynneHus npomus npasocydus: meopemuyeckue npobaemsl KAaccupukayuu u
3aKoHodamenvHol peanameHmayuu. Bonrorpag 1999. c. 110.
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permise sunt expres prevazute de lege (legea procesual-penala in cazul dat). Orice incalcare a
acestor prevederi duce la obtinerea probelor pe cai ilegale. Cu toate acestea, atare lucru nu
inseamna cd a avut loc constrangerea. O astfel de incalcare a legislatiei procesual penale va avea
loc, atunci cand metodele de influenta utilizate limiteaza sau exclud complet libertatea de
exprimare a vointei persoanei audiate.

Din abordarile doctrinare ale savantilor din Ucraina mentionam pe cele ale lui Mensuuuenko
M.U., facute 1n articolul stiintific cu titlul ,,Constrangerea de a face declaratii ca act social
periculos componentei de infractiune prevazuta la art. 343 Cod penal al Ucrainei”. Autorul
demareazd 1n lucrarea respectivd cu prevederile constitutionale si penale referitoare la acest
subiect, dupd care defineste notiunile ce se regdsesc in norma penald, precum cuvantul
,constrangere” - provine de la verbul ,,a forta” si inseamna ,,a forta sa se faca ceva, forta de a
induce ceva "%, dupa care reflecta opiniile altor autori referitor la termenul de constrangere.

In legislatia penald romana, ca si in cea nationald, infractiunea de constrangere de a face
declaratii este o infractiune noua, fiind deocamdata in lipsa de materiale stiintifice care sa abordeze
exclusiv acest subiect. Actualmente, in Codul penal Roman (Legea nr.286 din 17 iulie 2009),
actiunile de constrangere in scop de a obtine declaratii sunt incriminate in art.272 ,,Influentarea
declaratiilor”, o incriminare noud ce porneste de la reglementarea infractiunii de incercare de
determinare a marturiei mincinoase stipulati in Codul penal al Romaniei din anul 1969. In ceea
ce tine de doctrina romand, ne vom referi la savantii ce au abordat subiecte referitoare la
infractiunea de Incercare de a determina marturia mincinoasa, cat si de influentarea declaratiilor.

VVom debuta cu lucrarea doctrinarilor Octavian Loghin si Tudorel Toader Drept penal roman.
Partea speciala, 2001. Vom remarca formularea deosebitd a normei respective, aceasta prevazand
coruptia ca modalitate de savarsire a infractiunii analizate. Autorii se refera la actiunea ce consta
in Incercarea de a determina o persoand sd dea declaratii mincinoase sau s facd o expertiza sau
interpretare incorecta, pentru a realiza elementul material al infractiunii, trebuie sa fie efectuata
prin constrangere sau corupere, constrangerea poate fi manifestata fizic sau moral, adica prin
aplicarea violentei sau prin amenintare. Coruptia se poate realiza prin oferirea sau promiterea de
bani, daruri sau alte foloase, indiferent daca acestea au fost sau nu acceptate. Cat despre subiect,
autorii sustin cd infractiunea poate fi savarsita de orice persoand, nu existd o limitare legald in

aceasta privinta, iar participatia penala este posibila sub oricare dintre formele sale®.

B MenbHuyeHKo, M.W., acnmpaHT HauMoHaIbHOM akageMum NpoKypaTypbl YKpauHbl, NepBbIi 3am. NPoKypopa
MoponbcKkoro p-Ha r. Kuesa, lMpuHyxcdeHue 0aeame NoKa3aHus Kak obujecmeeHHo onacHoe delicmseue cocmasa
npecmynneHus, npedycmompeHHo2o cm. 343 YeonosHoz20 kodekca YkpauHsi,c. 88, [citat la 04.09.2019], disponibil
http://mopi.bakuvirtual.net/wp-content/uploads/2014/03/pdf

2 Loghin, 0., Toader, T. Drept penal romén. Partea speciald. Editia a IV-a, revazutd si ad3ugit. Bucuresti:,,Sansa”
S.R.L., 2001. p.434.
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Aceeasi autori, in lucrarea Drept penal roman. Partea speciala, redactia din 1999, vorbesc
despre momentul consumarii ca fiind momentul in care faptuitorul incearca, prin constrangere sau
corupere, sd determine o persoand sa dea declaratii mincinoase ori sd facd o expertizd sau
interpretare incorectd intr-o cauza penala, civila, disciplinard sau in orice alta cauza, in care se
ascultd martori sau se folosesc experti sau interpreti. In cazul in care faptuitorul repetd incercarea
sa, la intervale diferite de timp, prin constrangere sau corupere, asupra aceleiasi persoane, dar in
executarea aceleiasi rezolutii, infractiunea se prezinta in forma continuata de savarsire, epuizandu-
se in momentul savarsirii ultimei incercari®.

La materia ce tine de subiectul infractiunii analizate se refera si autorii Gh. Nistoreanu si Al.
Boroi in lucrarea Drept penal. Partea speciald (2002), in care se releva ca subiect activ al
infractiunii date poate fi orice persoana 1nsd, de reguld, aceastd infractiune se savarseste de o
persoana care are calitate de parte In proces. Ca subiect pasiv principal este mentionat statul, ca
titular al valorii sociale ,,infaptuirea justitiei”, iar ca subiect pasiv secundar, persoana chemata in
proces in calitate de martor, expert sau interpret si care suportd actiunea de constrangere sau
corupere desfasurata de subiectul activ?®. De aceeasi parere sunt si autorii V. Dobrinoiu si N. Conea
in lucrarea Drept penal. Partea speciala (2000)?, insa in lucrarea autorilor romani V. Dongoroz,
S.Kahane, l.Oancea, R.Stanoiu, I.Fodor, N.lliescu, C.Bulai, V.Rosca, Explicatii teoretice ale
Codului penal romdn, se sustine ca infractiunea de incercare de a determina marturia mincinoasa
nu poate avea si un subiect pasiv secundar, deoarece conditia principala a existentei infractiunii
date este ca incercarea si nu fi reusit.?® In asa mod se exprima si autorii romani |. Pascu si V. Lazar
in manualul Drept penal, Partea speciald, 2003, unde mentioneaza cd, ca infractiunea sa subziste,
este necesar ca actiunea faptuitorului sa se limiteze doar la o incercare de determinare a marturiei
mincioase®.

Un interes aparte prezinta studiul autorului Bogdan Birzu publicat in Acta Universitatis George
Bacovia. Juridica, din motiv cd in aceasta publicatie este analizatd anume infractiunea de
influentare a declaratiilor. Cercetatorul demareaza investigatia cu elementul de noutate al acestei
infractiuni in legea penala romana, realizand un studiu comparativ al versiunii legislative a normei
vechi si a celei actuale ce incrimineaza infractiunea analizata. Astfel, in ceea ce tine de elementele

de noutate pe care le aduce noua incriminare, autorul a apreciat ca, sub aspectul laturii obiective,

% Loghin, 0., Toader, T. Drept penal romdn. Partea speciald. Editia a lll-a, revazuta si adaugita. Bucuresti: ,,Sansa”
S.R.L. 1999. p.386. ISBN 973-9167-88-8.
26 Nistoreanu, Gh., Boroi, A. Drept penal. Partea speciald. Ed.Il. Bucuresti: ALL Beck 2002. p.311. ISBN 973-655-182
-2.
27 Dobrinoiu, V., Conea, N. Drept penal. Partea speciald. Vol.Il. Teorie si practic3 judiciara. Bucuresti: Lumina Lex
2000. p.169. ISBN 973-588-281-7.
28 Dongoroz, V., s.a. Explicatii teoretice ale Codului penal romén. Vol.l. Bucuresti: ALL Beck. 2003. p.192.
2 pascu, |., Lazar, V. Drept penal. Partea speciald. Bucuresti: Lumina Lex. 2003, p.390.

16



continutul normei de incriminare se poate realiza prin doud actiuni prevazute alternativ, respectiv
incercarea de a determina sau determinarea, in timp ce in Codul penal din 1969 se sanctiona, in
conformitate cu art. 261, doar incercarea de a determina marturia mincinoasa; a fost adusa in
continutul infractiunii prevazute de art. 272 CP Rom. si instigarea la marturia mincinoasa, fapta
ce nu va mai fi sanctionata ca o forma de participatie, iar pe langa cele doud modalitdti de realizare
a elementului material, constrangerea si coruperea, a fost reglementata si o altd modalitate cu o
sfera relativ determinata, fiind vorba de o ,,fapta cu efect vadit intimidant”, fatd de expresia ,,orice
alt mijloc de constrangere”, ce este utilizatd de Codul penal din 1969 in continutul art. 261. De
asemenea, a fost extinsd sfera persoanelor asupra cérora se pot exercita actiunile ce fac parte din
elementul material al infractiunii, aspecte pe care le vom dezvolta cu ocazia analizei subiectului
pasiv al infractiunii, iar conduita pe care subiectul activ urmareste sa o obtind de la persoana
supusd constrangerii, coruperii sau altei fapte cu efect vadit intimidant a fost mult extinsa,
cuprinzdnd mai multe aspecte ce vor sd acopere un camp mai vast al activitatii organelor
judiciare®,

Daca ¢ sa ne referim la elementul material a laturii obiective al infractiunii de influentare a
declaratiilor, dupa parerea autorului, acesta se realizeaza prin doud actiuni alternative, care
constau in incercarea de a determina sau determinarea unei persoane sa nu sesizeze organele de
urmadrire penald, sd nu dea declaratii, sa isi retragd declaratiile, sd dea declaratii mincinoase
ori sd nu prezinte probe, intr-o cauza penald, civild sau in orice altd procedura judiciara. Cu
referire la aceastd opinie, mai multi doctrinari romani, in Explicatiile Noului Cod penal,
mentioneaza ca in acest caz incercarea de a determina ,existd atunci cdnd persoana fatd de
care sunt exercitate actele de corupere, constrangere sau orice altd fapta cu efect vadit intimidant,
respingand solicitarea faptuitorului, nu ia hotdrarea de a nu sesiza organele de urmarire penala, de
a nu da declaratii, de a retrage declaratiile date, de a da declaratii mincinoase ori de a nu prezenta
probele, intr-o cauza penald, civila sau in orice alta procedura judiciara™.

Maria Oprea in lucrarea Infractiuni contra infdptuirii justitiei subliniaza ca pentru intregirea
laturii obiective este necesar ca incercarea de a determina sau determinarea, privite ca actiuni
alternative prin care se realizeazd elementul material al laturii obiective, sa se realizeze in anumite
conditii, de aceastd datd expres prevazute in textul de incriminare. Aceste conditii sunt in
esenta lor si modalitdti concrete de realizare a actiunii incriminate si capata rolul de cerinte

esentiale. Retinem cd fara constatarea existentei a cel putin una din cerintele esentiale

30 Birzu, B. Influentarea declaratiilor in dreptul penal roman-continutul constitutiv. Acta Universitatis George
Bacovia. Juridica. Volume 7. Issue 1/2018. [citat 01.02.2019], disponibil: http://juridica.ugb.ro/ .
31 Antoniu, G., s.a, Explicatiile Noului Cod penal. Vol. IV, art. 257-366. Bucuresti: Ed. Universul Juridic. 2016.
p. 105. ISBN: 978-606-673-341-0
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mentionate expres de legiuitor, fapta nu indeplineste conditiile de tipicitate obiectiva a
infractiunii examinate *.

Doctrinarii din tarile europene au abordat subiectul infractiunilor contra justitiei inca in secolul
trecut. Sub aspect istoric, lucrarea remarcabilului profesor austriac si german Franz von Liszt
Manual de drept penal. Partea generald, in care autorul releva, la timpul sau, ca ,,miscarea politica
de la mijlocul secolului nostru a chemat la viata noi dispozitii penale pentru protectia dreptului
cetateanului impotriva posibilelor incalcari ale administratiei de stat". Explicand motivele aparitiei
normelor penale privind responsabilitatea oficialilor, autorul arata ca disciplina sanctiunilor
impotriva functionarilor publici este Tn mod clar insuficientd, deoarece acestia, Incdlcand
obligatiile lor, in acelasi timp incalca si dreptul legal al unei persoane, iar in acest caz, intreaga
comunitate este in pericol®.

In cele ce urmeaza ne vom referi la lucrarea profesorului Yves Mayaud din cadrul Universittii
Panthéon-Assas Paris Il, care in anul 2008 editeaza un articol in exclusivitate referitor la art.434-
15 din Codul penal Francez ,,folosirea de promisiuni, oferte, cadouri, presiuni, amenintari, acte de
violentd, manevre sau tertipuri in cadrul unei proceduri sau in vederea unei cereri sau aparari in
justitie pentru a determina o altd persoand fie sa faca sau sd dea o depozitie, o declaratie sau o
atestare mincinoasa, fie sa se abtind sa facd sau sa dea o depozitie, o declaratie sau o atestare, se
pedepseste cu 3 ani inchisoare si cu amenda de 45.000 euro, chiar daca mituirea nu este urmata de
efect”®. In prezenta lucrare este specificat ci infractiunea prevazuti la art.434-15 Cod penal
Francez este o infractiune impotriva administrarii justitiei, prin justitie fiind inteles orice activitate
jurisdictionald. Remarcabil este ca autorul se refera si la dreptul la aparare prin prisma articolului
dat, indicand ca acesta nu interzice cdutarea de dovezi si marturii favorabile, cu conditia totusi sa
nu foloseascd mijloacele interzise de articolul 434-15: recurgerea la astfel de actiuni inseamna,
fara Indoiala, cd depaseste o aparare normala si echitabila. De fapt, existd o diferentd foarte mare
in imoralitatea subiectiva intre ,,a minti” si ,,a te apara” - ceea ce nu este condamnabil din partea
unui acuzat sau inculpat - si exercita o presiune violenta sau neloiald pentru a obtine de la terti
marturii inexacte, aceste parti terte ar fi ele insele urmarite sau condamnate.®

Daca ne referim la doctrinarii francezi, nu putem trece cu vederea de Guy Durandin care in

lucrarea sa ,,Les fondements du mensonge” face referire la caracterul ,,fals” al declaratiilor produse

32 Oprea, M. Infractiuni contra infdptuirii justitiei. Bucuresti: Ed. Universul Juridic. 2015. p. 126-127.
33 dpaHL, GoH JncT. YuebHUK y20108H020 npasa:(OcobeHHas Yyacme).PaspelieHHbli asTopom. Mepesog ¢ 12 1 13
nepepaboTtaHHoro usganua ®©.Enswesnya. Mocksa. 1905, c.30t0
34 Code pénal, Section 2 : Des entraves a I'exercice de la justice (Articles 434-7-1 & 434-23), Version en vigueur au
01 janvier 2002, [citat : 10.10.2019], dosponibil :
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_Ic/LEGITEXTO00006070719/2002-01-01/
35 Mayaud, Y. JurisClasseur Pénal Code , Art. 434-15, Date du fascicule : 10 Janvier 2008, [citat : 10.09.2019],
disponibil : https://www.icc-cpi.int/RelatedRecords/CR2016_03634.PDF
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sau care urmeazd sa fie produse, remarcand ca constrangerea presupune intotdeauna vointa si
constiinta de a ingela dreptatea prin interventia martorului. De asemenea, doctrinarul mentioneaza
ca procedeele enumerarea in legea penala franceza si mijloacele de subordonare care apar in ea
sunt in principiu de interpretare strictd ,,0 enumerare, oricat de extinsa ar fi, este limitativa si pot
rezulta restrictii in prevederile legii”. Este inca necesar ca termenii prevazuti in legea penald sa
fie insisi intelesi In mod restrans, caci din cauza sensului foarte extins, chiar imprecis, pentru unele
dintre expresii folosite, se intelege eronat sensul normei penale®.

in Capitolul 2- Elementele constitutive obiective ale infractiunii previzutdi la art.309 CP RM-

au fost evidentiate caracteristicile obiectului si ale laturii obiective a infractiunii de constrangere
de a face declaratii.

Infractiunile contra justitiei au fost incriminate din cele mai vechi timpuri. Pravila lui V. Lupu
prevedea amenda judiciard, mutilare si pedepse corporale pentru limba strAmba, urice strdmbe,
calpuzania, falsificarea pecetilor. Dupa marturiile misionarului Basetti, care s-a aflat in Moldova
in 1642, o femeie care a depus marturii false a fost pedepsita cu 115 lovituri cu batul. Un document
din 1699 mentioneaza ca pentru marturie falsd se platea amenda, amenda era platitd de cel in
folosul cui au fost depuse marturiile. Pentru abuzul de putere, care era socotit ca delict civil,
vinovatul era impus sa restituie paguba®. La etapa actuala, infractiunile contra justitiei sunt
sistematizate in capitol separat al Codului penal, la baza acestei Sistematizari au stat anumite
criterii, precum obiectul juridic generic.

Pe langa faptul cd statul de drept ca stat care garanteaza realizarea drepturilor si a libertatilor
fundamentale ale omului, exprimd insdsi esenta statului de drept, prioritatea ei incontestabild
consta in accesibilitatea pentru constiinta juridica a fiecarui cetatean.

Initial, in doctrina nationald obiectul infractiunii de constrangere de a face declaratii a fost
caracterizat ca fiind format din relatii sociale cu privire la activitatea organelor de urmarire penala
in conditiile legii - obiectul juridic special, iar obiectul juridic secundar - totalitatea relatiilor
sociale cu privire la libertatea individuala si siguranta persoanei®. Ulterior, doctrinarii S. Brinza
si V. Stati in Tratat de drept penal. Partea speciala, fac referire la faptul ca obiectul juridic special

al infractiunii prevazute la art.309 CP RM are un caracter multiplu: obiectul juridic principal il

formeaza relatiile sociale cu privire la contribuirea la infaptuirea justitiei, sub aspectul neadmiterii

constrangerii unor persoane participante la procesul penal sa savarseascd actiuni ce nu corespund

36 Durandin, G., Les fondements du mensonge: Flammarion. Nouvelle bibliothéque scientifique. Paris, 1972 De la
difficulté a mentir, étude phénoménologique et expérimentale, 1977 : éd. Nauwelaerts, Publication de la
Sorbonne, p.293.
37 Coptilet, V., Arama, E., Istoria dreptului roménesc. Chisindu: Cartea Juridic3, 2015. p.87. ISBN 978-9975-71-259-0.
3 Grecu, R., Avornic, Gh., Constantin Stere despre statul de drept. in: Revista Nationald de Drept, 2009, nr. 4(103),
p. 19, ISSN 1811-0770.
39 Brinz3, S., s.a. Drept penal. Vol.ll. Chisindu, 2005, p.606, ISBN 9975-79-324-X
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cu vointa lor; obiectul juridic secundar il constituie relatiile sociale cu privire la libertatea

psihica/morala, integritatea corporala sau sanatatea persoanei.

S-a demonstrat ca ocazional, prin comiterea constrangerii de a face declaratii se poate aduce
atingere corpului persoanei, in acest caz infractiunea va avea un obiect material. Existenta acestuia
presupune contactul cu corpul unei persoane, insa este necesar ca actiunile indreptate spre corpul
subiectului pasiv nu trebuie sa imbrace formele torturii, tratamentului inuman sau degradant.

Se evocd necesitatea largirii cercului de persoane ce pot fi victime ale infractiunii de
constrangere. Pe langa faptul cd victima infractiunii prevazute la art.309 CP RM este una din
urmatoarele persoane: banuit, invinuit (adica faptasul dupa cum il numesc doctrinarii nationali si
care reprezintd figura centrala in orice proces penal*), victimad (in sens preocesual) si partea
vatamata, martor, partea civila, partea civilmente responsabila, expert, traducator, interpret, rudele
sau persoanele apropiate tot pot fi victime ale infractiunii de constrangere de a face declaratii.
Consideram oportun de a completa norma art.309 CP RM dupa cuvintele ,,interpretare incorecta”
cu sintagma ,.... a rudelor sau a persoanelor apropiate acestora...”. In acest caz se va lua in vedere
ca actiunile ilegale indreptate spre acest grup de persoane sa aiba drept scop obtinerea declaratiilor
de la persoana audiata, in caz contrar, fapta nu va putea fi incriminata conform art.309 CP RM.

Cu referire la latura obiectiva a infractiunii de constrangere de a face declaratii, infractiune
prevazutd la art.309 CP RM se subliniaza ca fapta prejudiciabild este exprimata in actiunea fie de
constrangere a persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face declaratii, de a incheia
acord de recunoastere a vinovatiei, fie de constrangere, in acelasi mod, a expertului de a trage
concluzia sau a traducatorului, sau a interpretului de a face o traducere sau interpretare incorecta,
urmirile prejudiciabile lipsind, intrucat infractiunea analizati este una formal.*?

Autorul remarca in calitate de modalitati normative de savarsire a infractiunii de constrangere
de a face declaratii: constrangerea persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face
declaratii sau de a incheia un acord de recunoastere a vinovatiei; constrangerea expertului, prin
amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face concluzia; constrangerea traducatorului ori a
interpretului, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face o traducere sau interpretare
incorect. In toate modalititile, faptuitorul recurge la constringere prin amenintare sau alte acte
ilegale. De mentionat ca, in prezenta primei sale modalitati normative, actiunea prejudiciabila
specificata la art.309 CP RM se poate concretiza nu doar in constrangerea de a face declaratii, ci

si in constringerea persoanei de a incheia acordul de recunoastere a vinovatiei. Legislatia

40 Brinza, S., Stati, V. Drept penal. Partea speciald. Vol. II. Chisindu, 2011, p. 754, ISBN 978-9975-53-034-7.
41 popovici, T., Echimciuc, Gh., Nulitatea relativa a declaratiilor banuitului, invinuitului si ale inculpatului. Tn: Revista
de studii interdisciplinare ,,C.Stere”, nr.1(9)/2016, p.48.
42 Jenunchi, E. Latura obiectiva a infractiunii de constrangere de a face declaratii. IN : Akmyanonvie Hayunvie
Uccreoosanus 6 Cospemennom Mupe. BBIITYCK 11(67) Yacts 7 Hostops 2020 T'.

20



procesual penald nationald, in Capitolul Il prevede procedura speciala privind acordul de
recunoastere a vinovatiei, definindu-I ca o tranzactie incheiata intre procuror si invinuit sau, dupa
caz, inculpat, care si-a dat consimtdmintul de a-si recunoaste vina in schimbul unei pedepse
reduse®.

Se constata cd majoritatea doctrinarilor nationali sustin ca modalitatile de constrangere conform
art.309 CP RM pot fi de doua tipuri: amenintari si alte acte ilegale. La categoria amenintari pot fi
incluse santajul, provocarea fricii, amenintarea cu vatamari ale integritatii corporale sau sanatatii
sau cu omorul etc., iar prin alte acte ilegale se are in vedere audierea banuitului sau invinuitului in
stare de oboseala, insultarea martorului, atentarea la onoarea si demnitatea expertului etc.*.
Amenintarea si santajul ca mod de sdvarsire a constrangerii de a face declaratii, prevazute expres
de legea penala, se intdlnesc deseori in legislatia penala a statelor CSI*.

Prin amenintare se intelege cateva forme ale acesteia, precum: amenintarea cu violenta,
amenintarea cu divulgarea unor informatii compromitatoare, amenintarea cu rapirea unei persoane,
amenintarea cu distrugerea sau deteriorarea bunurilor, amenintarea cu rdpirea mijlocului de
transport etc.*. Prin intrebuintarea unor astfel de amenintari se intelege folosirea de mijloace de
constrangere psihice, de natura a provoca o stare de temere, sub stdpanirea careia e atinsa libertatea
psihicd a persoanei amenintate.

Tot in conjunctura savarsirii infractiunii de constrangere de a face declaratii cu aplicarea
violentei este necesar a stabili ,,pragul minim de gravitate” care presupune o apreciere relativa prin
esenta sa, subiectii oficiali de aplicare la modul concret a legii penale urmeaza sa se conduca de
mai multe circumstante, care, luate in ansamblu, pot fi apreciate ca intrunind trasaturile nivelului
de gravitate. In special, aceste circumstante se referd la: intensitatea actiunii sau inactiunii de
cauzare a unei dureri sau suferinte, fizice sau psihice, unei persoane; durata aplicarii acestora;
efectele faptei asupra fizicului si psihicului persoanei; mijloacele aplicabile; metoda de operare;

Referitor la semnele facultative ale laturii obiective a infractiunii de constrangere de a face
declaratii, prezintd interes doar timpul. Este necesar ca actiunile de constringere de a face
declaratii sd aiba loc in cadrul unui proces penal.

A fost evidentiat ca coruperea nu face parte din grupul ,,alte actiuni ilegale”, aceasta fiind o
fapta ilegala, insa la art. 309 CP RM se vorbeste nu pur si simplu despre actiuni ilegale, ci despre

utilizarea acestora ca mijloc de constrangere de a face declaratii. In cazul in care se va purcede la

43 Codul de procedur penala al Republicii Moldova. Publicat : 05-11-2013 in Monitorul Oficial nr. 248-251 art. 699.
44 Brinzs, S., s.a. Op.cit., p.606.
4> Jenunchi, E. Studiu comparativ al legislatiei privind rdspunderea penal3 pentru constrangerea de a face
declaratii. In: Revista Stiintificd Internationald ,, Suprematia Dreptului”, Nr.4, 2019
46 Brinza, S., Stati, V. Op. cit., p.791.
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corupere in scop de a constrange persoana sa faca declaratie, vom fi n raportul dintre o parte si un
intreg, iar actiunile date urmeaza a fi calificate confirm art.325 CP RM.

Autorul enuntd ca hipnoza nu poate fi privitd ca o metoda de constrangere pentru a obtine
declaratii. Fara indoiala, intr-0 astfel de situatie nu se poate pune problema utilizarii rezultatelor
hipnozei ca probe, dar, in acelasi timp, utilizarea acesteia in timpul unei actiuni de urmarire penala
cu acordul persoanei audiate nu ar trebui considerata o infractiune, deoarece nu are un semn de
imperativitate. Consecinta unor astfel de actiuni, in opinia noastra, ar trebui sa fie recunoasterea
informatiilor obtinute in acest mod ca neavand nicio valoare probatorie. Absenta consimtamantului
persoanei audiate la hipnoza indica natura imperativd a actiunilor si permite sd se considere
hipnoza ca fiind o constrangere. Relevanta la acest capitol este opinia doctrinarilor nationali S.
Botnaru si E. Saporda, care explica fenomenul hipnozei in legislatia penala a RM atribuind hipnoza
in notiunea de ,,alt factor” care genereaza starea de neputinta a victimei, concluzionand ca in cazul
infractiunii comise asupra unei persoane hipnotizate, calificarea acesteia cu agravarea raspunderii
pentru aflarea victimei in stare de neputinta depinde de faptul in ce masura psihicul victimei a fost
influentat de hipnoza, lipsind-o de posibilitatea de a opune rezistenta. Doar acea stare in care
persoana a fost lipsitd in totalitate de posibilitatea opunerii rezistentei poate agrava raspunderea
penald®’,

Stabilirea corecta a relatiilor sociale la care atenteazd faptuitorul infractiunii analizate
accentueaza nu crearea de obstacole in combaterea criminalitatii, ci apararea necesara a drepturilor
si intereselor fundamentale ale omului si cetateanului Tmpotriva unor astfel de incélcari grave din
partea autoritatilor, care sunt inadmisibile, oricare ar fi conditiile si nu pot fi justificate prin niciun
fel de scopuri social utile.

in Capitolul 3 - Elementele constitutive subiective ale infractiunii previzuti la art.309 CP
RM- este efectuata analiza subiectului si a laturii subiective a infractiunii de constrangere de a face
declaratii.

Cu referire la subiectul infractiunii de constrangere de a face declaratii, mentionam ca acesta
detine anumite caracteristici speciale, ele fiind prevazute direct in legea penald, limitand astfel
cercul persoanelor care pot fi trase la raspundere penald conform normei penale analizate. Potrivit
dispozitiei normei legale stipulate la art.309 CP RM, subiect al infractiunii de constrangere de a
face declaratii poate fi persoana care constata infractiunea, ofiterul de urmarire penala, procurorul
sau judecatorul. Activitatea procesual-penala practici a fiecarui subiect activ al procedurii

judiciare (ofiter de urmadrire penald, procuror, aparator, specialist, expert s.a. este strict

47 Botnaru, S., Saporda, E., Starea de hipnozd in dreptul penal substantial al Republicii Moldova, diponibil:
https://juridicemoldova.md/9652/starea-de-hipnoza-in-dreptul-penal-substantial-al-republicii-moldova.html
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reglementatd de lege, obligandu-i sa activeze in limitele competentei lor si sd rezolve un cerc
anumit de sarcini.

S-a demonstrat ca pe langa atingerea pragului de varsta prevazut de lege (16 ani), pentru a fi
tras la raspundere penald conform art.309 CP RM si responsabilitatii subiectului infractiunii de
constrangere de a face declaratii 1i este inaintatd conditia ca sa posede nu doar maturitate
intelectuald si volitiva, dar si maturitate ocupationald (profesionald, functionald). Actul de conduita
a subiectului este caracterizata si, totodata, determinata de doi factori inerenti vietii psihice a
persoanei: constiinta sau factorul intelectiv si voinga, sau factorul volitiv. Prezenta acestor doi
factori si specificul interactiunii lor In geneza si realizarea actului de conduitd socialmente
periculos fiind determinante pentru existenta vinovatiei.

Tot in contextul subiectului concretizam ca pentru existenta participatiei simple prevazute la
art.44 CP RM, adica a coautoratului, In cazul infractiunii analizate, este necesar ca faptuitorii sa
dispuna de calitatea speciald cerutd autorului, adica in caz de coautorat este necesard prezenta
subiectilor speciali. In cazul participatiei complexe - art.45 CP RM, organizator, instigator sau
complice poate fi orice persoand, regula principald fiind ca autorul sa intruneasca calititile
subiectului special.

Sustinem ca orice persoand poate fi subiect al infractiunii de constrangere de a face declaratii,
dacd acesta actioneaza cu consimtamantul persoanei care constata infractiunea, ofiterului de
urmarire penala, procurorului sau judecatorului. Ca propunere de lege ferenda este completarea
textului legal al art.309 CP RM, largind cercul de persoane recunoscute ca subiecti activi ai
constrangerii de a face declaratii, incluzand orice persoana fizica, cu conditia cd aceasta actioneaza
cu acordul expres sau tacit al ofiterului de urmarire penala sau al persoanei care efectucaza
urmarirea penala.

Sub latura subiectiva, in stiinta dreptului penal, se intelege atitudinea psihicd a unei persoane
fatd de fapta social periculoasd comisd de aceasta si consecintele survenite, activitatea psihica a
unei persoane direct legata de savarsirea unei infractiuni®®. Latura subiectiva a infractiunii de
constrangere de a face declaratii se caracterizeaza prin intentie directd, concluzia rezultand expres
din prevederile art.309 CP RM. Continutul laturii subiective nu se limiteaza la vinovatie, ci include
sl un scop - obiectivul urmarit de infractor prin savarsirea actiunii sau inactiunii ce constituie
elementul material al infractiunii, si motivul infractiunii - impulsul intern din care se naste decizia

infractionald si, pe cale de consecintd, punerea in executare a deciziei.*

8 Jenunchi, E. Latura subiectiva a infractiunii de constrangere de a face declaratii. In:Revista Stiintificd
Internationald ,,Suprematia Dreptului”, Nr.1-2, 2020, p.172.
49 |ustin, V., Elemente constitutive subiective ale infracttiunilor privind obiectele de proprietate industriala.
fn:Intellectus, Nr.4/2014, p.9
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Printre formele scopului special al infractiunii de constrangere de a face declaratii se numara:
scopul de a o face pe victimad sa depuna declaratii (in prezenta modalitatii normative de
constrangere a persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face declaratii) ; scopul
de a o face pe victima sa formuleze concluzia (in prezenta modalitatii normative de constrangere
a expertului, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face concluzia); scopul de a o face pe
victima sa efectueze o traducere sau interpretare incorecta (in cazul modalitatii de constrangere a
traducatorului ori a interpretului, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face o traducere
sau interpretare incorecta).

Autorul enuntd ca pentru incriminarea conform art.309 CP RM, nu conteaza ce tip de declaratii
isi doreste subiectul infractiunii sa obtina prin constrangere: adevarate sau false, este important ca
acest lucru sa se faca prin incalcarea legii, prin urmare, atat interesele justitiei, cat si ale persoanei
sunt incalcate.

Legiuitorul nu stipuleaza expres motive pentru comiterea infractiunii de constrangere de a face
declaratii. Insa, in urma analizei efectuate, putem deduce c& in cazul infractiunii de constrangere
de a face declaratii, motivul este cel mai des intalnit este: carierist, interes egoist sau personal,
dorinta de a ascunde propria incapacitate de a investiga infractiuni, de a gasi adevaratul vinovat,
de a respecta termenele legale in cadrul urmaririi penale, dorinta de a pedepsi , infractorul” dintr-
un sentiment de razbunare, ura etc.

O consecintd logica la luarea deciziei de catre faptuitor de a adopta un comportament
infractional, manifestat prin amenintari sau alte acte ilegale, poate fi conditionata si de alte motive
interioare, cum ar fi ambitie, vanitate etc., insa acestea nu pot decat sa influenteze individualizarea
pedepsei penale.

in Capitolul 4- Delimitarea infractiunii de constringere de a face declaratii de unele fapte
penale conexe. Studiu comparativ al infractiunii de constringere de a face declaratii in
legislatia penald a altor state. Este efectuatd o analizd comparativa, intrucat constrangerea de a
face declaratii are asemanare cu un sir de infractiuni conexe si cu anumite norme de drept penal
ce concureaza intre ele. Ea este asemanatoare, in primul rand, cu tortura, tratamentul inuman sau
degradant (art.1661 CP RM), cu cea de determinare la depunerea de declaratii mincinoase, la
formularea de concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte (art. 314 CP RM) si cu

declaratia mincinoasa, concluzia falsa sau traducerea incorecta (art. 312 CP RM)*.

%0 Jenunchi, E. Delimitarea infractiunii de constrangere de a face declaratii de infractiunea de torturs, tratament
inuman sau degradant. in: Teoria si practica administrdrii publice, conferint stiintifico-practica internationald, AAP,
Chisindu 2018, p.568. ISBN 978-9975-3019-7-8
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Obiectul juridic secundar in cazul infractiunii de constrangere de a face declaratii si
infractiunea de tortura, tratamentul inuman sau degradant este asemanator, fiind format din relatiile
sociale cu privire la libertatea psihica (morald), integritatea corporald sau sandtatea persoanei.
Diferenta dintre aceste infractiunii facand obiectul juridic principal, care este format din relatiile
sociale cu privire la contribuirea la infaptuirea justitiei, sub aspectul neadmiterii constrangerii unor
persoane participante la procesul penal s sdvarseasca actiuni ce nu corespund cu vointa lor - in
cazul infractiunii de constrangere de a face declaratii si relatiile sociale cu privire la demnitatea
persoanei - in cazul infractiunii de tortura, tratament inuman sau degradant. Semn de egalitate intre
aceste doud infractiuni poate fi pus in planul ce tine de urmadrile survenite in cazul comiterii
acestora in contextul activitatii organelor de ocrotire a normelor de drept — este pusa la indoiala
legitimitatea lor, se diminueaza substantial autoritatea puterii si credibilitatea cetdtenilor in
functionarea corecta si echitabila a acesteia.

Principala linie de demarcatie intre infractiunea de constrangere de a face declaratii si cea de
torturd, tratament inuman sau degradant rezida in faptul ci, n cazul constrangerii de a face
declaratii, este necesar ca actiunile ilegale indreptate asupra integritatii psihice a persoanei trebuie
sd apartind subiectului special si aceste actiuni nu trebuie sd adopte forma torturii, tratamentului
inuman sau degradant.

Delimitand infractiunea previzuti la art.309 CP RM de cea consemnati la art.166* CP RM,
autorul releva ca victima infractiunilor comparate poate sa coincidd. Banuitul, invinuitul,
inculpatul, victima (in sens procesual), partea vatdmata, martorul ca potentiale victime cu calitati
speciale ale infractiunii prevdzute la art. 309 CP RM sunt persoane supuse unor masuri de
constrangere avand la baza exercitiul autoritatii publice, fapt caracteristic infractiunilor de tortura,
tratament inuman sau degradant. Victima infractiunii previzute la art.166* CP RM poate fi nu doar
persoana care se afld sub arest sau care executd o pedeapsa privativa de libertate, ci si persoana
retinutd, perchezitionata, adusa fortat, supusa unor masuri de sigurantd, supusd tratamentului
psihiatric etc.

Comparand faptele penale mentionate, autorul evidentiaza ca Spre deosebire de infractiunea de
torturd, tratament inuman sau degradant, metodele de constringere 1n cazul infractiunii de
constrangere de a face declaratii sunt amenintarea si alte acte ilegale.

Este scoasa in relief concluzia cd violenta, drept caracteristica calificativa a constrangerii
pentru a depune declaratii, include orice impact asupra victimei: impact fizic direct asupra
victimei; aducerea victimei intr-o stare neajutoratd impotriva vointei sale; modalitati specifice de
restrictionare a libertdtii; impact psihotrop asupra victimei, care nu depaseste ,,pragul minim de
gravitate” ce o delimiteaza de violenta aplicata in cadrul infractiunii de torturd, tratament inuman

sau degradant.
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Subiectul torturii, tratamentului inuman sau degradant, spre deosebire de cel al infractiunii de
constrangere de a face declaratii, pe langa un functionar de stat sau alta persoana care actioneaza
cu titlu oficial, poate fi, de asemenea, o persoand privatd care actioneaza la initiativa sau cu
consimtamantul expres sau tacit al acesteia.

In ceea ce priveste liniile de demarcatie dintre infractiunile previzute la art.309 CP RM si cea
prevazuta la art.312 CP RM, mentionam ca principala deosebire dintre acestea este termenul de
,constrangere” stipulat in norma penald prevazuta la art.309 CP RM. Acesta avand sensul de
influentare asupra victimei, Intrucit aceasta din urma sa fie lipsitd de posibilitatea de a dirija
vatamata, specialist sau expert, traducator sau interpret, fapta intruneste elementele infractiunii
prevazuta la art.312 CP RM. Determinarea la depunerea de declaratii mincinoase, Tn masura egala,
atenteaza atat la interesele organelor de urmarire penald, cat si asupra activitatii instantelor de
judecatd. Semn de egalitate vom pune intre obiectul juridic secundar al acestor infractiuni fiind
alcatuit din relatiile sociale cu privire la libertatea psihica (morald), integritatea corporald sau
sdnatatea persoanei.

In cercetarea comparativi a infractiunilor previzute la art.309 si 314 CP RM este scoasi in
relief principala deosebire dintre infractiunile date: la calificarea faptei in baza art. 309, spre
deosebire de art.314 CP RM, nu are importanta daca persoana este constransa sa faca declaratii
false sau adevarate, la fel, nu conteaza daca expertul este constrans sa faca o concluzie falsa sau
adevirata. In cel din urma caz, rispunderea se aplici pentru constrangerea martorului sau a partii
vatdmate de a face declaratii numai mincinoase, ori a expertului de a face doar concluzii false.
Insa, in legiturd cu traducerile si interpretarile, traducitorul sau interpretul, in cazul ambelor
infractiuni sunt constransi de a face o traducere sau 0 interpretare incorecta.

In ceea ce tine de subiectul infractiunii, o deosebire intre aceste infractiuni este ci in cazul
infractiunii de determinare la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de concluzii false
sau la efectuarea de traduceri incorecte nu este este necesar ca subiectul sa aiba o calitate speciala,
de unde deducem ca in cazul in care aceste actiuni ilegale de constrangere vor fi savarsite de catre
persoana care constatd infractiunea, ofiterul de urmarire penald, procuror sau de judecator, va
interveni rispunderea penald conform art.309 CP RM, si nu conform art.314 CP RM.>*

Republica Moldova, de rand cu alte state europene, dar si cu cele din CSI, reglementeaza
raspunderea penald pentru infractiunea de constrangere de a face declaratii exclusiv in Codul

penal, in Capitolul XIV , Infractiuni contra justitiei”. Analiza comparativa Intreprinsd pune in

51 GRECU, R.; JENUNCHI, E. Delimitarea infractiunii de constrangere de a face declaratii de infractiunea de
depunere de declaratii mincinoase, formularea de concluzii false, efectuarea de traduceri incorecte. In : Revista
Nationald de Drept Nr. 7-9 (237-239)/ 2020, p. 144-150. CZU 343.226.
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evidenta cu multa claritate similaritatea reglementarilor noastre nationale cu prevederile Codurilor
penale ale tarilor din Comunitatea Statelor Independente, fapt ce se explica prin filiera comuna -
rusa de provenienta a normei respective in legile penale ale statelor date.

In consecutivitatea logica a propunerilor de lege ferenda, autorul inainteaza propunerea de
modificare a normei art.309 CP RM, avand ca exemplu norma romana, astfel incat normele
prevazute la art.314 si art.309 CP RM sa fie comasate intr-o singurd norma care sa Incrimineze
actiunile ilegale de influentare a declaratiilor, fie acestea adevarate sau nu. Astfel, in urma
comasdarii, pentru art. 309 CP RM se propune urmatorul titlu ,Influentarea declaratiilor,
concluziilor, traducerilor sau interpetarilor in procesul penal”, continutul dispozitiv al acestuia
urmand sa fie formulat, dupa cum urmeaza: ,,(1) Influentarea declaratiilor, concluziilor,
traducerilor sau interpretarilor in cadrul unui proces penal, prin constrangere, promisiune sau
oferire de bunuri, dar si alte avantaje patrimoniale sau nepatrimoniale ori prin alta fapta ilegala cu
efect vadit intimidant, savarsitd asupra participantilor la proces, asupra unei rude sau persoane
apropiate, sa depuna declaratii, sa formuleze concluzii, interpretari, traduceri, fie ele adevarate sau
false, incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei, precum si la eschivarea de la depunerea
declaratiilor, de la formularea concluziilor, efectuarea interpretarilor sau traducerilor, in cadrul
procesului civil, procesului penal, procesului contraventional sau in instanta de judecata nationala
sau internationala.

(2) Actiunile prevazute la alin.(1):

a) savarsite de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala.”

Art.314 CP RM ,determinarea la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de

concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte” se va exclude.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

In cadrul investigatiei intreprinse am obtinut urmatoarele rezultate:

1. Studiul exegezelor doctrinarilor autohtoni pune in relevanta un sir de probleme stiintifice ce
tin de semnele obiective si subiective ale componentei infractiunii de constrangere de a face
declaratii.

2. In urma cercetarii doctrinei striine referitoare la tema cercetarii, au fost identificate unele
abordari specifice ale unor probleme de ordin teoretic, cum ar fi invocarea santajului ca forma de
amenintare la care se recurge 1n procesul savarsirii infractiunii analizate, a coruptiei ca modalitate
de sdvarsire a infractiunii date s.a.

3. Delimitarea infractiunii prevazuta la art.309 CP RM de unele fapte conexe amplasate
in Capitolul XIV din Partea speciala a Codului penal, precum si de alte fapte penale inglobate in
alte capitole din Partea speciala a Codului penal.

4. Realizarea studiului comparativ al legislatiei penale a unor state strdine in materie ce
vizeaza infractiunea de constrangere de a face declaratii.

5. Identificarea carentelor legislative ce au impact negativ asupra eficientei practice a normei
de incriminare a infractiunii prevazute la art.309 CP RM.

6. Motivarea si formularea propunerilor de lege ferenda orientate spre perfectionarea cadrului
incriminator prevazut la art.309 CP RM.

7. Analiza in contextul abordarii diverselor obiective ale cercetarii a rezultatelor sondajului
sociologic intreprins In procesul investigatiei.

Generalizand asupra cercetarii efectuate, formulam urmatoarele concluzii generale:

1) Conceptia stiintifica nationala cat si internationala referitoare la raspunderea penald pentru
constrangerea de a face declaratii poate fi recunoscuta ca fiind suficient elaborata. Relevante sunt
lucrarile doctrinarilor: S.Brinza, V. Stati, Gh. Ulianovschi, I. Macari, A.Barbaneagra, A. Borodac,
M. Poalelungi, Ig. Dolea, T. Vizdoagd, Gh. Pavliuc (Republica Moldova), JI.B Jlo6anosa, A.C.
I'openuk, FO.M. bynesa, A.A. Xwxunenko, M.H. 'onogurok, FO.A. Mepsnosa, A.H. Uyuaes
(Federatia Rusa), M.W. Menbuanuenko (Ucraina), O. Loghin, T. Toader, Gh. Nistoreanu, Al. Boroi,
V.Dobrinoiu, N. Conea, M. Oprea, B. Birzu (Romania), Y.Mayaud, G. Durandin (Franta), Franz
von Liszt (Germania).

2) Ocazional, prin comiterea constrangerii de a face declaratii se poate aduce atingere corpului
persoanei, in acest caz infractiunea va avea si obiect material.

3) Victima infractiunii prevazute la art.309 CP RM este una dintre persoane: banuit, invinuit,
victima (in sens procesual) si partea vatamata, martor, partea civild, partea civilmente responsabila,

expert, traducator, interpret.
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4) Rudele sau persoanele apropiate tot pot fi victime ale infractiunii de constrangere de a face
declaratii. Optam pentru introducerea in continutul normei de la art.309 CP RM, versiunea finala
a careia va fi prezentata cu titlu de lege ferenda ulterior, in contextul corespunzator al lucrarii, a
sintagmei ,,... a rudelor sau a persoanelor apropiate acestora...”.

5) Latura obiectiva a infractiunii de constrangere de a face declaratii, infractiune prevazuta la
art.309 CP RM constd in fapta prejudiciabild, exprimatd in actiunea fie de constrangere a
persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face declaratii, de a incheia acord de
recunoastere a vinovatiei, fie de constrangere, in acelasi mod, a expertului de a trage concluzia sau
a traducatorului, sau a interpretului de a face o traducere sau interpretare incorecta; urmarile
prejudiciabile lipsesc, intrucat infractiunea analizata este una formala.

6) Referitor la semnele facultative ale laturii obiective a infractiunii de constrangere de a face
declaratii, prezintd interes doar timpul. Este necesar ca actiunile de constringere de a face
declaratii sa aiba loc 1n cadrul unui proces penal.

7) In legiturd cu sivarsirea infractiunii de constringere de a face declaratii cu aplicarea
violentei, este necesar sa fie stabilita prezenta ,,pragului minim de gravitate”.

8) Pe langa atingerea pragului de varsta prevazut de lege pentru a fi tras la raspundere penala
conform art.309 CP RM, subiectului infractiunii de constrangere de a face declaratii ii este
inaintatd conditia ca sd posede nu doar maturitate intelectuald si volitiva, dar si maturitate
ocupationala (profesionald, functionald). Actul de conduitd a subiectului este caracterizata si,
totodata, determinata de doi factori inerenti vietii psihice a persoanei: constiinta sau factorul
intelectiv si vointa sau factorul volitiv. Prezenta acestor doi factori si specificul interactiunii lor in
geneza si realizarea actului de conduita socialmente periculos fiind determinante pentru existenta
vinovatiei.

9) Pentru existenta participatiei simple, adica a coautoratului, in cazul infractiunii de
constrangere de a face declaratii, este necesar ca faptuitorii sa dispuna de calitatea speciala ceruta
autorului, adici in caz de coautorat, este necesari prezenta subiectilor speciali. In cazul
participatiei complexe - organizator, instigator sau complice, poate fi orice persoand, regula
principala fiind ca autorul sa Intruneasca calitatile subiectului special.

10) Latura subiectivd a componentei infractiunii de constrangere de a face declaratii se
caracterizeaza prin intentie directd, concluzia rezultand expres din prevederile art.309 CP RM.

11) Printre formele scopului special al infractiunii de constrangere de a face declaratii se
numara: scopul de a o face pe victima sa depuna declaratii (in prezenta modalitatii normative de
constrangere a persoanei, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face declaratii); scopul
de a o face pe victima sa formuleze concluzia (in prezenta modalitatii normative de constrangere

a expertului, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face concluzia); scopul de a o face pe
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victima sa efectueze o traducere sau o interpretare incorecta (in cazul modalitatii de constrangere
a traducatorului ori a interpretului, prin amenintare sau prin alte acte ilegale, de a face o traducere
sau interpretare incorectd);

12) Infractiunea de constrangere de a face declaratii are unele similitudini si urmeaza a fi
delimitati, in primul rand, cu tortura, tratamentul inuman sau degradant (art.166! CP RM), cu cea
de determinare la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de concluzii false sau la
efectuarea de traduceri incorecte (art. 314 CP RM) si cu declaratia mincinoasa, concluzia falsa sau
traducerea incorecta (art. 312 CP RM).

13) Linia de demarcatie principala dintre infractiunea de constrangere de a face declaratii si
cea de torturd, tratament inuman sau degradant este trasata de faptul ca, la savarsirea celei dintai
din infractiunile in cauza, actiunile ilegale indreptate asupra integritatii psihice a persoanei Se
infaptuiesc de subiectul special si aceste actiuni nu trebuie sa adopte forma torturii, tratamentului
inuman sau degradant.

14) La calificarea faptei in baza art. 309 CP RM, nu are importanta dacd persoana este
constransa sa faca declaratii false sau adevarate, la fel, nu conteaza daca expertul este constrans sa
facd o concluzie falsd sau adevarata. Aceasta este deosebirea principala dintre infractiunea
specificatd la art. 309 CP RM si cea prevazuta la art. 314 CP RM.

15) In legatura cu subiectul infractiunii, o deosebire intre aceste infractiuni este ci in cazul
infractiunii de determinare la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de concluzii false
sau la efectuarea de traduceri incorecte nu este necesar ca subiectul sa aiba o calitate speciala.

Problema stiintificA actuald  solutionatd constd in aprofundarea conceptuald si
perfectionarea cadrului teoretico-normativ existent referitor la infractiunea de constrangere de a
face declaratii in urma unei analize complexe a elementelor constitutive ale componentei de
infractiune analizate cu identificarea unor imperfectiuni de care sufera cadrul actual de
incriminare si elaborarea unui sir de concluzii si propuneri, inclusiv de lege ferenda, menite
sa Tmbunatateasca textul incriminator existent in vederea sporirii eficientei tragerii la rdspundere
penald pentru constrangerea de a face declaratii.

1) 1Inscopul eficientizarii aplicirii normei previzute la art.309 CP RM, cu titlu de lege ferenda
a fost motivata si formulata urmatoarea propunere: modificarea completa a normei art.309 CP RM,
avand ca exemplu norma romana, astfel incit normele prevazute la art.314 si art.309 CP RM sa
fie comasate Intr-o singurd normd care sa Incrimineze actiunile ilegale de influentare a
declaratiilor, fie acestea adevarate sau nu. Astfel, in urma comasarii, pentru art. 309 CP RM se
propune urmatorul titlu ,,Influentarea declaratiilor, concluziilor, traducerilor sau interpetarilor in
procesul penal”, continutul dispozitiv al acestuia urmand sa fie formulata, dupa cum urmeaza: ,,(1)

Influentarea declaratiilor, concluziilor, traducerilor sau interpretarilor in cadrul unui proces penal,
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prin constrangere, promisiune sau oferire de bunuri, dar si alte avantaje patrimoniale sau
nepatrimoniale ori prin alta fapta ilegald cu efect vadit intimidant, savarsita asupra participantilor
la proces, asupra unei rude sau persoane apropiate, s depund declaratii, sa formuleze concluzii,
interpretari, traduceri, fie ele adevarate sau false, incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei,
precum si la eschivarea de la depunerea declaratiilor, de la formularea concluziilor, efectuarea
interpretarilor sau traducerilor, in cadrul procesului civil, procesului penal, procesului
contraventional sau in instanta de judecatd nationala sau internationala.
(2) Actiunile prevazute la alin.(1):
a) savarsite de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala.”

Art.314 CP RM ,, determinarea la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de
concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte” se va exclude.

Avantajele recomandarilor formulate vor consta in:

a) Determinarea exacta a continutului dispozitiei formulate la art.309 CP RM ,,Constrangerea
de a face declaratii” si inlaturarea dificultatilor de interpretare a normei Stipulate la articolul in
cauza.

b) Eficientizarea aplicarii practice a prevederilor art.309 CP RM 1n urma implementarii
propunerii formulate cu titlu de lege ferenda.

¢) Reducerea semnificativa a problemelor de calificare ce apar in practica in legatura cu
problemele delimitdrii infractiunilor prevazute la art.309 CP RM ,,Constringerea de a face
declaratii” si art.314 CP RM ,,Determinarea la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea

"

de concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte”, intrucat norma noua ar actiona ca un
tot Intreg ce va reglementa exhaustiv fapta infractionala incriminata.

d) Ajustarea dispozitiilor legale ale art.309 CP RM ,,Constrangerea de a face declaratii” la
spiritul deciziilor CtEDO in materia data si aducerea lor in concordanta cu prevederile similare din
legea penala a unor state ale UE in urma preluarii exemplului de reglementare a infractiunii
similare in CP al Romaniei.

Planul cercetarilor de perspectiva la tema lucrarii este orientat spre:

1. Cercetarea in continuare a problemelor de calificare a faptelor de constrangere de a face
declaratii cu elaborarea recomandarilor pentru solutionarea corecta a acestora .

2. Aprofundarea cercetdrii sub aspectul eficientizarii aplicarii normei prevazute la art.309 CP
RM ,,Constrangerea de a face declaratii”.

3. Analiza practicii aplicarii normelor ce prevad raspunderea penala pentru constrangerea de a

face declaratii in activitatea instantelor judecatoresti din alte state.
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ADNOTARE
Jenunchi Elena, ,,Rispunderea penala pentru constringerea de a face declaratii”.
Teza de doctor in drept la specialitatea 554.01 — Drept penal si executional penal.
Chisinau, 2020

Structura lucrarii: Introducere, 4 capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia din
173 de titluri, 158 de pagini text de baza, 1 anexa si 6 figuri. Per total, lucrarea numara 182 de
pagini. Rezultatele obtinute sunt publicate in 9 lucrari.

Cuvinte-cheie: constrangere, amenintare, acte ilegale, subiect special, declaratii, acord de
recunoastere a vinovatiei, intentie, delimitare, studiu comparat.

Domeniul de studiu: Drept penal. Partea speciala.

Scopul si obiectivele lucrarii: Scopul tezei de doctor consista in realizarea unei investigatii
aprofundate in materia infractiunii de constrangere de a face declaratii prevazute la art.309 CP RM
sub aspect teoretico-normativ cu evoluarea eficientei practice a reglementarii legislative a acesteia
si formularea unor propuneri de lege ferenda orientate spre perfectionarea cadrului legal de
incriminare a infractiunii date. Pentru realizarea acestui scop, au fost trasate urmatoarele obiective:
analiza complexa teoretico-normativd a elementelor componentei de infractiune prevazute la
art.309 CP RM; identificarea carentelor de reglementare normativa ce influenteazd negativ
eficienta aplicarii normei studiate; stabilirea criteriilor de delimitare a infractiunii analizate de
unele fapte infractionale conexe; realizarea unui studiu comparativ al legislatiei penale in materie
de reglementare a infractiunii de constrangere de a face declaratii; formularea unor propuneri de
perfectionare a cadrului normativ incriminator al art.309 CP RM.

Noutatea stiintifica si originalitatea rezultatelor obtinute isi gasesc exprimare in faptul
ca aceasta prezintd o prima cercetare juridico-penald de genul dat a infractiunii reglementate la
art.309 CP RM ,,Constrangerea de a face declaratii”. Au fost studiate complex elementele
componentei respective de infractiune cu formularea concluziilor asupra unor aspecte
problematice in abordarea teoretico-normativd a acestora; au fost analizate similitudinile si
determinate cu exactitate criteriile delimitarii infractiunii analizate de alte fapte penale conexe; a
fost realizat un studiu comparativ al reglementarii infractiunii in cauza in legislatia altor state; au
fost formulate propuneri de lege ferenda menite sa eficientizeze cadrul legal care incrimineaza
fapta de constrangere de a face declaratii.

Semnificatia teoreticd: lucrarea constituie un suport stiintifico-metodologic semnificativ
pentru doctrina juridico-penald, in special pentru perfectionarea in continuare in stiinta nationala
a dreptului penal a conceptului teoretico-normativ al infractiunii analizate.

Valoarea aplicativa: rezultatele obtinute in urma studiului pot fi aplicate in activitatea
stiintificd; sunt utile procesului de instruire profesionala juridicd la toate nivelurile de studii,
precum si in activitatea practica a institutiilor de ocrotire a ordinii de drept; pot fi luate in
considerare in procesul de legiferare.
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ABSTRACT
Jenunchi Elena ,,Criminal Liability for Coercion to Making Declarations”.
Ph.D. Thesis in Law, Specialty ,,554.01 Criminal Law and Criminal Executive Law”.
Chisinau, 2020

Thesis structure: Introduction, 4 chapters, general conclusions and recommendations,
references comprising 173 titles, 158 pages of basic text, 1 annex and 6 figures. The obtained
results have been published in 9 works.

Key words: coercion, threat, unlawful deeds, special subject, declarations, guilt
acknowledgement agreement, intention, delimitation, comparative study.

Field of study: Criminal Law. Special Part

Goal and objectives of the thesis: The goal hereof lies in conduct of a deeper examination of
such a crime as coercion to making declarations, as specified by article 309 of the Criminal Code,
as well as in making certain proposals de lege ferenda aimed to increase the efficiency of the legal
framework incriminating the coercion to making declarations. The following objectives have been
pointed out in order to achieve this goal: identifying the place of coercion to making declarations
within the range of crimes against justice; carrying on legal analysis of the essential elements of
the crime stipulated by article 309 of the Criminal Code; identifying all special subjects of the
crime of coercion to making declarations, to the fullest and most precise extent; establishing the
reasons for non-reflection of the crime of coercion to making declarations in the judicial practice,
and making proposals for improving the bases of incrimination; delimiting the coercion to making
declarations from certain associated criminal deeds; developing a model of incrimination under
article 309 of the Criminal Code, aimed to improve the criminal and legal framework.

Scientific novelty of the obtained results lies in conduct, for the first time, of a complex
criminal and legal research of the crime regulated by article 309 of the Criminal Code ‘Coercion
to Making Declarations’. There have been outlined the lines delimiting the crime under analysis
and other associated criminal deeds. As a result of studying the foreign criminal rules, there have
been formulated the proposals de lege ferenda aimed to increase the efficiency of the legal
framework incriminating the coercion to making declarations.

Theoretical significance: This thesis may be as a significant scientific and methodological
support for the specialised doctrine, particularly, for further development of the theoretical and
regulatory concept of the crime under analysis.

Applied value: The results obtained as a result of this study may be used in scientific, training
and educational activities, as well as in practical activities of law-enforcement authorities or in the

law-making process.
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AHHOTANUA

Kenynku EjeHa, «Yrosi0BHasi 0OTBETCTBEHHOCTDb 32 IPUHYKIEHHE K a4e MOKA3aHUI».
Jduccepranus HA COUCKAHME YUYEHOH CTENEHU JOKTOPA PUINYECKUX HAYK 110
crenraJbHOCTH «554.01 Yrosi0BHOE IPABO U YTOJOBHO-UCIOJHUTEIBHOE MIPABO».
Kumunés, 2020 rog

CtpykTrypa padoThl: BBeJeHNUE, 4 TJIaBbI, OOIIUE BHIBOIBI U PEKOMEH AU, OnbIuorpadus
u3 173 wnammeHoBanwmii, 158 cTpaHUI] OCHOBHOrO TeKCTa, | MpHIOKeHHWE W 6 pPHUCYHKA.
[TomrydeHHbIE pe3yabTaThl OBLTU OMyOIMKOBAHBI B 9 paboTax.

KioueBble c10Ba: NMpUHYXKJIEHUE, YIPO3a, HE3aKOHHBIC NIEHCTBUSA, CICIHATIBHBINA CyObEKT,
MOKa3aHusl, COrJIAIIEHHWE O NPU3HAHWM BHUHBI, HaMEpPEHUE, Pa3rpaHUYCHHE, CPABHHUTEIIBHOE
UCCJIEI0BAHME.

O6JaacThb uccjenoBanus: YTrojgoBHoe nmpaBo. OcoOCHHAs YacTh.

Heas u 3amaum paGorbl: llens AOKTOPCKON AeKIapaluy 3aKIYaeTcss B IPOBEICHUU
yriayOnEHHOIO HUCCIEAOBAHUSI TAKOrO MPECTYIUICHUs, KaK MPUHYXKICHHE K Jade IOKa3aHW,
npexycMoTpeHHoro crath€ét 309 VYromoBHOro konekca Pecrybnmukm MommoBa, a Takke
(GopMyIMpOBaHUE MPENTIOKEHUN, C TOUKU 3pEHUs] ACUCTBYIOLIETO 3aKOHA, HAapaBJIEHHBIX Ha
MOBBIIICHHE 3P PEKTUBHOCTH MPABOBOM 0a3bl, CITyXKAIEH ISt HHKPAMHHHPOBAHHSI TIPECTYTUICHUS
10 MPUHYXKJICHUIO K Jade IMoKa3aHwid. JJIs OCYIIeCTBICHUS JaHHOW IeTu ObUIM HaMEYCHBI
CJEYIOLIME 33/1a4U: - YCTAHOBJIEHUE MECTa MPECTYIUICHHS 110 MPUHYXICHUIO K Jaue MoKa3aHun
cpeiM MNpPEeCTyIUIEeHMH NPOTUB NPaBOCYAUS; HOPUAMYECKUN aHajau3 IPU3HAKOB COCTaBa
MpecTyIUIeHus, peaycMoTpeHHoro ctatbéii 309 YromoBHoro koaekca PecrybOinku MongoBa;
MOJIHOE ¥ TOYHOE 0003HAUYEHHE BCEX CMEIHATBHBIX CYyOBEKTOB MPECTYIIICHHUS MO MPUHYXICHUIO
K Jlaue TIOKa3aHui; onpe/eleHue MPUIUH HEOTPAXKECHHS B CyICOHON MTPaKTUKE TIPECTYIJICHUS 110
NPUHYKJIEHUI0O K Jaye T[IOKa3aHWM W TMpeACTaBlICHHE MPEIJIOKEHUH M0  YIYYIIEHUIO
OOBUHUTENBHOM 0a3bl; pasrpaHUYCHHE MPUHYXKICHUS K Jade IOKa3aHWW OT HEKOTOPBIX
COITYTCTBYIOILIMX YTOJIOBHBIX JESHHI; pa3paOd0TKa MOJENH MPeIbsBICHUS OOBUHEHHS COTJIACHO
ctatbe 309 VYromoBHoro koaekca PecmyOmuku MonmoBa, HampaBiIeHHOW Ha YIyd4llIeHHE
YTOJIOBHO-IOPUANYECKON Oa3bl.

Hayunasi HOBM3HA MOJIyYeHHBIX Pe3yJbTATOB BBIPAXKAeTCS B TOM, YTO BIEPBBIE OBLIO
IIPOBEJEHO KOMIUIEKCHO, C  YTOJIOBHO-IODMIMYECKOM TOYKM 3pEHHUs, MCCIEAO0BAaHUE
MPECTYIUIEHUS, perjlaMeHTUpoBaHHOro ctaTheél 309 YronoBHoro konekca Pecniyonuku MonnoBa
«IIpunyxaeHue K Jade IMOKa3aHW». BbUIM BBIEICHBI Pa3rPAaHUYHUTEIIbHBIC YEPThl MEXIY
aQHAJM3UPYEMBIM TIPECTYIJICHUEM W JPYTMMH COMYTCTBYIOIIUMH YTOJOBHBIMH JAestHUsSMU. [1o
pesynpTaTaM  HM3YYEeHHS  YrOJOBHBIX HOPM  HMHOCTPAHHOTO  TPOMCXOXKICHUS  ObUIH
c(hOpMyIUPOBAHBI MPEIOKEHHS, C TOYKU 3PEHHS JCUCTBYIONIETO 3aKOHA, HAMpABICHHBIC Ha
noBbIIeHHE 2P PEKTUBHOCTH MPABOBOM 0a3bl, CITyXKalllel Isi ”THKPUMHUHHPOBAHUS TIPECTYILICHUS
M0 MPUHYXICHUIO K J1Jaye MOKa3aHUM.

Teopernyeckasi 3HAYUMOCTb: JaHHAsg paboTa MOXET CIYXHTh CYHIECTBEHHOW Hay4dHO-
METO/I0JIOTUYECKON OTIOPO ISl CTIEHUATU3UPOBAHHBIX JOKTPUH, B YACTHOCTH, JIJIs1 1AJIbHEUILIETO
Pa3BUTHS TEOPETUKO-HOPMATHBHOMN KOHIEMIINN aHATHU3UPYEMOTO MPECTYIUICHHS.

IIpukjiagHasi 3HAYMMOCTb: PE3YJIBTATHI, TOJIYYEHHBIE B X0/1€ POBEAEHHOTO UCCIIEA0BAHMS,
MOTYT MCIIOJIb30BaThCSI B HAYYHOW, 00pa30BaTeIbHON M YUeOHOH ACATEIHHOCTH, B TPAKTUUECKON
paboTe MpaBOOXPAHUTEIBHBIX OPTaHOB U B 3aKOHOTBOPYECKON JESATEIbHOCTH.
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