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Abstract

This work is dedicated to a theme very important - content of availability in the civil
and procedure execution. The principle of availability means that the parties can determine
not only the existence process by triggering court proceedings and freedom to end the process
before working a decision on the merits of the claim before the judge, but also the contents of
the by framing on procedural and other participants in the process, phases and steps that the
lawsuit could scroll through. As the holder of subjective material has the exclusive
prerogative to exercise his right, and the procedural plan, the exclusive prerogative of the
exercise of subjective procedural law is manifested, it representing the content of the
principle of availability. Taking a general characterization of this notion are analyzed in this
paper means procedural principle content is concerned and on which parties can exercise
availability.

Keywords: Availability; Principle; Procedure execution; Procedural principle.
Rezumat

Prezenta lucarea este dedicata unei teme destul de importante - continutul
disponibilitatii in procesul civil si procedura de executare. Retinem, ca prin principiul
declansarea procedurii judiciare si prin libertatea de a pune capat procesului inainte de a
interveni o hotarire pe fondul pretentiei supuse judecatii, ci si continutul procesului, prin
stabilirea cadrului procesual in privinta obiectului si a participantilor la proces, a fazelor si
etapelor pe care procesul civil le-ar putea parcuge. In felul acesta, asa cum titularul
dreptului subiectiv material are prerogativa exclusiva de exercitare a dreptului sau, si in plan
procesual, prerogativa exclusiva de exercitare a dreptului subiectiv procesual se manifesta,
caracterizare generald a notiunii vizate, sunt analizate mijloacele procesuale care constituie
continutul principiului in cauza §i asupra caruia se poate exercita disponibilitatea partilor.

Cuvinte cheie: Disponibilitate; Principiu; Procedura de executie; Principiul de procedura.
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Introducere

Este de retinut, ca prin principiul disponibilitatii se intelege faptul cd partile pot
determina nu numai existenta procesului prin declansarea procedurii judiciare si prin
libertatea de a pune capat procesului inainte de a interveni o hotérire pe fondul pretentiei
supuse judecdtii, ci si continutul procesului, prin stabilirea cadrului procesual in privinta
obiectului si a participantilor la proces, a fazelor si etapelor pe care procesul civil le-ar putea
parcuge.

Asa cum titularul dreptului subiectiv material are prerogativa exclusiva de exercitare a
dreptului sdu, si in plan procesual, prerogativa exclusiva de exercitare a dreptului subiectiv

procesual se manifesta, ea reprezentind continutul principiului disponibilitatii.

Rezultate si dicutii

Facind o caracterizare generald a acestei notiuni urmeaza sd analizdm in continuare
mijloacele procesuale care constituie continutul principiului in cauza si asupra cdruia se poate
exercita disponibilitatea partilor.

a) Dreptul persoanei interesate de a declansa sau nu actiunea civilid prin
introducerea cererii de chemare in judecata

In materie civild, ca reguld generala, activitatea judecitoreasca se declanseaza prin
investirea instantei ca urmare a sesizarii de catre persoana interesatd prin intermediul cererii
de chemare 1n judecatd. Partea care sesizeaza instanta de judecatd afirma, de reguld, ca este
titularul dreptului subiectiv si solicitd protectia judiciara in vederea exercitarii actiunii civile.

Disponibilitatea nu este exclusiva, legea recunoscind legitimarea procesuald si altor
persoane si organe. Disponibilitatea procesuala se poate extinde, din nevoia de ocrotire
judiciard a unor interese ale partilor.

In acest sens, mentionim in primul rind dreptul procurorului de a promova orice
actiune civild in locul titularului in conformitate cu prevederile art. 71 din Codul de procedura
civila al RM. Cu toate acestea, daca titularul dreptului este o persoana capabila, aceasta poate
dispune in continuare de prerogativele conferite, avind libertatea de a renunta la judecatd sau
la dreptul material, ori sa tranzactioneze cu piritul.

In aceeasi ordine de idei, precizam ci instanta de judecati are dreptul de a dispune, la
cererea participantilor la proces sau din oficiu reluarea procesului, dupd decdderea
circumstantelor care au dus la suspendarea procesului, in conformitatea cu art. 264 din Codul

de procedura civila al RM.
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Tot astfel, prevederile art. 400 alin. (4) din Codul de procedura civild a RM stabilesc
expres cd temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare intotdeauna si din oficiu de
catre instanta.

Deci, instanta poate invoca din oficiu motivele prevdzute in cod, depasind astfel
motivele invocate de partea nemultumita.

De asemenea, art. 68 din Codul familiei al RM prevede ca “actiunea privind decaderea
din drepturile parintesti poate fi pornitd de celdlalt parinte, tutorele copilului, autoritatea
tutelard sau de procuror.” Astfel, decaderea din drepturile parintesti poate fi cerutd de un cerc
larg de persoane si organe.

Totodata, instanta de divort se pronunta din oficiu in legatura cu incredintarea copiilor
minori sau cu stabilirea pensiei de intretinere a acestora 1n cazul lipsei unui acord intre soti, in
conformitate cu art. 38 alin. (2) din Codul familie al RM.

Extinderea disponibilitatii procesuale la alte persoane si organe de stat nu reprezinta
nici ingradiri care sd priveascd exercitarea de catre parti a drepturilor lor si nici oficializarea la
nivel de principiu a procesului civil.

b) Dreptul partilor de a determina limitele actiunii

Cadrul procesual este stabilit de catre reclamant, care mentioneaza in cererea de
judecata persoanele cu care intelege sa se judece si obiectul cererii, adicd ceea ce pretinde.

In conformitate cu legislatia in vigoare, instanta de judecati este tinuta si cerceteze si
sa solutioneze cauzele civile numai In limitele stabilite de catre parti, prin cererea de chemare
in judecatd a reclamantului si, respectiv, prin apdrarea pe care si-o face piritul.

Prin cererea de chemare in judecata reclamantul fixeaza obiectul litigiului si limetele
acestuia, cu toate cd, ulterior reclamantul poate sd modifice cererea sa, marind pretentiile sale
fata de pirit. Insa, instanta de judecatd este tinuti si se pronunte numai asupra celor ce
formeaza obiectul litigiului, fixat de reclamant, fara a putea depasi limitele acestuia. Cu toate
acestea, judecdtorul poate, in baza rolului sdu activ, In cazul in care existd inexactitdti in
formularea cererii, sd ceara partii sa faca precizarile necesare in legatura cu obiectul litigiului.

Instanta de judecatd, de asemenea, in virtutea rolului sau activ, poate sd schimbe
calificarea juridica a actiunii, nefiind obligatd sa retind temeiul legal invocat de parti in
cererile lor. Insi instanta nu are dreptul si schimbe felul, natura actiunii civile.

Prin urmare, instanta nu va putea acorda partii mai mult decit aceasta a cerut si nici
ceea ce ea nu a vrut. Daca instanta, in urma administrarii probelor, constatd cd pretentiile
formulate de parte sunt mai mari decit i se cuvine, pe baza de probe, va acorda doar atit cit s-a

dovedit.
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In literatura de specialitate s-a ridicat problema referitor la faptul daca instanta poate
da si mai mult decit s-a cerut in contextul in care din probatoriu rezultd cd este dreptul partii
litigante. Unii juristi considerd ca este nedrept sd nu se repare in Intregime prejudiciul suferit
de o persoand, in conditiile in care aceasta a dovedit cu probe in cursul procesului adevarata
valoare a acestuia, doar pentru motivul ca a cerut mai putin poate si pentru faptul ca, la data
cind a facut cererea, atit a putut estima. Prin aceasta, sustin ei, drepturile sau interesele partii
adverse nu ar fi lezate, deoarece aceasta are asigurat dreptul la aparare si la dezbateri in
contradictoriu. In schimb, partea cireia i se di mai putin decit a dovedit ci i se cuvine este
evident prejudiciata.

Reclamantul, prin cererea de chemare in judecata, fixeaza cadrul procesual si in ceea
ce priveste persoanele care participd la judecatd. Reclamantul poate chema in judecatd
persoana care crede el ca i-a incalcat sau nu i-a recunoscut un drept al sau, conferindu-i astfel
calitatea de pirit.

Instanta de judecatd nici in aceastd privintd nu poate aduce modificari cadrului
procesual stabilit de reclamant prin cererea sa, neputind introduce in proces, din initiativa
proprie, o altd persoand. Judecatorul poate doar sd pund in discutia contradictorie a partilor
necesitatea introducerii in proces a altor persoane, insa numai partile hotarasc sub acest aspect
[1].

Insa cadrul procesual initial poate fi modificat ulterior introducerii cererii de chemare
in judecatd, atit de catre reclamant, cit si de pirit, ori chiar la initiativa unei terte persoane, in
acest sens legiuitorul reglementind in Codul de procedurd civild interventia, aceasta fiind una
din formele de participare a tertelor persoane la procesul civil [2].

Piritul are, in exclusivitate, prerogativa de a determina limitele apararii, fiind in drept
sa ridice exceptii de fond sau de procedurd, sa largeasca cercul persoanelor care participd la
proces, sd propuna probe, etc. Piritul poate fi chiar scos din proces si inlocuit cu o alta
persoand. Este cazul tertului care ardtat a fi titularul dreptului, recunoaste sustinerile piritului
s1, daca reclamantul consimte, va lua in procesul aflat pe rol locul piritului.

c) Dreptul partilor de a face acte procesuale de dispozitie (modificarea,
renuntarea, recunoasterea actiunii de cdtre pirit si tranzactia)

Un proces, o data inceput, nu obliga partile sa-1 ducad neaparat la sfirsit, legea oferind o
serie de posibilitati pentru curmarea cursului sau.

Disponibilitatea procesuald se realizeaza si prin posibilitatea partilor ca, in cursul

procesului, sa efectueze diferite acte de dispozitie, precum modificarea actiunii, renuntarea la
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judecatd, achiesarea piritului la pretentiile reclamantului, inchierea unei tranzactii in vederea
stingerii litigiului.

De mentionat ca, art. 60 din Codul de procedura civila al RM recunoaste reclamantului
dreptul de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, sa mareasca sau sd micsoreze cuantumul
pretentiilor sau sa renunte la actiune. Piritul are dreptul sd recunoasca actiunea si partile pot
inceta procesul printr-o tranzactie.

Schimbarea temeiului actiunii presupune schimbarea circumstantelor de fapt sau de
drept prin trecerea de la ipoteza unei norme juridice la ipoteza altei norme juridice. Ea poate
sd se produca prin completarea temeiului inifial al actiunii cu noile circumstante aparute in
timpul judecdrii cauzei. De exemplu, temeiul actiunii de reparare a daunei poate fi modificat
prin stabilirea faptului cd dauna a fost pricinuita de mijlocul de pericol sporit, ceea ce va duce
la aplicarea unei alte norme de drept sau alta situatie cind pretentiile sunt indreptate impotriva
mai multor piriti.

Schimbarea obiectului actiunii cel mai frecvent are loc prin trecerea de la dispozitia
unei norme de drept la dispozitia unei alte norme de drept sau prin alegerea unui alt mijloc de
aparare judecatoreascd a dreptului subiectiv. In ambele cazuri este vorba despre schimbarea
pretentiilor de drept material fata de pirit. Nu se admite schimbarea concomitenta a temeiului
si obiectului actiunii. De exemplu, pretentia cumparatorului fatd de vinzator despre nlocuirea
bunului care nu corespunde calitatii cu un alt bun poate fi schimbata prin cererea de a fi
restituiti banii echivalenti costului acestui obiect. In acest caz unele si aceleasi imprejuriri in
una si aceeasi relatie sociala pot duce la aplicarea diferitor norme de drept.

Renuntarea la actiune este un act de dispozitie unilateral al reclamantului care are
drept scop incetarea procesului si presupune dezicerea reclamantului de la pretentiile naintate
fatd de pirit expuse in cererea de chemare in judecata. Motivele renuntarii pot fi diverse:
nejustificarea pretentiilor sau imposibilitatea de a le proba, precum si onorarea benevola a
obligatiilor de catre pirit. Renuntarea poate fi totald sau partiala.

Reclamantul poate renunta la actiune, printr-o cerere, verbald sau scrisa, adresata
instantei de judecatd. La rindul sau, piritul poate recunoaste pretentiile formulate de reclamant
impotriva sa. Ambele parti au posibilitatea ca prin concesii reciproce sa hotarasca stingerea
actiunii cazind la o invoiald care urmeaza a fi consimtita de catre instanta printr-o incheiere.

Renuntarea la actiune poate avea loc in tot cursul judecatii in fata primei instante sau a
instantei de apel ori de recurs, fie oral in sedinta, fapt ce se va indica 1n procesul verbal, fie

prin cerere scrisd ce se va anexa la dosar, facindu-se mentiunea respectiva in procesul verbal.
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In situatia in care existi o participare procesuald activi, renuntarea unuia dintre
reclamanti nu produce nici un efect fatd de ceilalti reclamanti, care doresc sd continue
judecata. De asemenea, renuntarea reclamantului la judecata nu afecteaza solutionarea unei
cereri de interventie principala sau a unei cereri reconventionale.

Recunoasterea actiunii presupune acceptarea de catre pirit a pretentiilor bazate pe
imprejurdrile de fapt si de drept ale reclamantului formulate in cererea de chemare in judecata.
In acest fel, piritul renunta la apdrarea intereselor sale, ceea ce, de reguld, conditioneaza
admiterea actiunii. Recunoasterea, la fel poate fi totala sau partiala.

Recunoasterea actiunii, ca act de dispozitie, se prezintd sub doud forme si anume,
recunoasterea pretentiilor reclamantului de catre pirit sau recunoasterea partii care a pierdut
procesul la hotérirea pronuntata de instanta.

Recunoasterea actiunii de catre pirit are loc fie spontan, fie prin intermediul
interogatoriului si isi produce efecte fara a fi necesara acceptarea acestuia.

Recunoasterea actiunii de catre partea care a pierdut procesul are loc cind partea
renuntd la dreptul de a ataca hotarirea pronuntatd de prima instantd sau la apelul declarat,
hotarirea devenind definitiva. In conditiile in care renunti si la recurs sau retrage recursul,
hotarirea devine irevocabila.

Tranzactia este actul de dispozitie ce reprezinta un contract prin care partile termind un
proces inceput sau preintimpind un proces ce se poate naste, prin concesii reciproce, constind
in renuntari reciproce la pretentii noi savirsite ori promise de o parte in schimbul renuntarii de
catre cealalta parte la dreptul care este litigios sau indoielnic.

Motivele incheierii unei tranzactii de impacare pot fi diverse, de reguld, dificultatea
probarii si nedorinta de a fi implicat Intr-un proces indelungat. Tranzactia de impdcare poate fi
incheiatd pe tot parcursul procesului.

Conditiile tranzactiei de impdcare a partilor se consemneaza In procesul verbal al
sedintei de judecatd si se semneaza de ambele parti, iar daca este prezentata printr-o cerere
scrisd, se anexeazd la dosar, facindu-se despre aceasta o mentiune in procesul verbal al
sedintei.

Dreptul de a renunta la judecatd, dreptul de achiesare si dreptul de a stinge litigiul
printr-o tranzactie existd chiar dacd procesul civil a fost pornit de o altd persoana decit
titularul dreptului.

Tinind cont de faptul ca voi reveni mai pe larg asupra acestei teme In capitolul

urmator, vreau doar s mentionez ca disponibilitatea in ceea ce priveste actele de dispozitie nu

34



CSEI WORKING PAPER SERIES Issue 4, 2017

este absoluta, deoarece instanta, in baza rolului activ, le va cenzura si nu va da curs daca
urmaresc eludarea unor norme imperative.

d) Dreptul de a ataca sau nu hotarirea defavorabila si de a insista sau nu in
exercitarea cdilor de atac promovate

Acest drept reprezinta o alta formd de manifestare a principiului disponibilitatii. Partea
care a pierdut procesul are posibilitatea, in termenul si In conditiile prevazute de lege, sa atace
hotarirea judecatoreascd exprimindu-si astfel nemultumirea fata de solutia respectiva. Dar, in
aceeasi masura, poate sa fie de acord cu decizia luata de cétre instantd, avind libertate de a
renunta la caile de atac pe care legea i le pune la dispozitie, fie in mod expres, facind o
declaratie 1n acest sens, fie tacit, trecind de bunavoie la executarea hotaririi.

In legatura cu folosirea cailor de atac, mai exact cu neexercitarea cailor legale de atac,
se pune intrebarea daca nepromovarea unei cai de atac In termenul prevazut de lege, fara a se
trece imediat la executarea hotaririi, constituie achiesarea la hotarirea pronuntatd sau o
sanctiune [3], pentru neexercitarea dreptului in termen, deoarece este greu de aflat daca partea
respectivd nu a promovat calea legala de atac la timp fiindca a fost de acord cu solutia in
cauza, ori din neglijenta ori din nestiintd nu s-a incadrat in termen.

Este dificil de a da un raspuns general valabil la aceastd chestiune, fiecare caz avind
particularitatile sale. Factorul esential in aceastd problema il constituie atitudinea pe care o
adoptd partea respectiva ulterior in legdturd cu executarea, de bundvoie sau silita, a hotaririi
judecdtoresti. Oricum, rezultatul este acelasi si Intr-un caz, si in altul si anume, pierderea
posibilitatii de a mai putea exercita respectiva cale de atac si, in consecintd, hotarirea
instantei, intr-un fel sau altul, va trebui sd fie executata.

Libertatea de a dispune in aceasta forma este si ea limitata in sensul ca, in unele cazuri,
calea de atac, potrivit legii, mai poate fi exercitatd si de altcineva decit partile in litigiu [4]. De
exemplu, procurorului i se acordd dreptul, fie ca a participat sau nu la judecata, de a promova,
in conditiile legii, cdile de atac. De asemenea, creditorii pot exercita si ei, in numele
debitorilor lor, caile de atac.

Tot ca o limitare a disponibilitatii in privinta folosirii cdilor de atac precizam si faptul
ca uneori partile nu pot exercita o anumita cale de atac, aceasta posibilitate fiind deschisa altor
persoane expres prevazute de lege. De exemplu, o hotarire judecatoreasca irevocabilad poate fi
revizuita 1n cazurile expres prevazute de lege doar de catre procurorul general.

In consecinta, dreptul de a dispune prin folosirea cailor de atac se manifestd si prin
aceea cd partile, dupd ce au promovat o cale de atac, au libertatea de a retrage calea de atac

folosita, fireste, dacd in mod exceptional legea nu interzice acest lucru.
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e Dreptul de a solicita sau nu executarea hotaririlor judecdtoresti

Partile unui proces civil, asa cum au libertatea de a se adresa ori nu instantei de
judecata pentru apararea sau valorificarea unui drept subiectiv, precum si de a starui sau nu in
ducerea la sfirsit a judecatii incepute, au si prerogativa de a solicita ori nu executarea hotaririi
pronuntate In urma judecatii.

Actiunea civila nu ar avea sens dacd partea care a cistigat nu ar avea posibilitatea sa
ceard punerea in executare a hotaririi, in cazul in care cel care a pierdut procesul nu-si execute
de buna voie obligatiile ce-1 revin.

Deci, o persoand, desi a obtinut o hotarire favorabild poate sa renunte la executarea
acesteia de catre debitor, fie expres, fie Tn mod tacit, lasind sd se implineasca termenul de
prescriptie prevazut de lege pentru a cere executarea silitd a unui titlu executoriu.

Unii juristi sustin cd suntem in prezenta unei forme de renuntare la dreptul subiectiv
civil dedus judecatii, dupa terminarea procesului, aceasta fiind consecinta faptului cd partea
care a invocat pretentii si a avut cistig de cauza renunta la dreptul de a cere executarea silitd a
hotaririi de catre partea adversa.

Ca si In alte situatii, si Tn acest caz partea poate renunta la executare numai daca
dreptul care a facut obiectul litigiului nu face parte din categoria acelora in legatura cu care nu
se poate dispune.Ca limitare a dreptului de a dispune in legaturd cu executarea hotaririlor
judecatoresti favorabile mentionam dreptul instantei, si totodata obligatia, ca in unele cauze sa
dispund din oficiu executarea, in temeiul art. 15 alin. (2) din Codul de executare al RM.

Creditorul si debitorul pot conveni, in cursul executarii silite, ca aceasta sa se
efectueze numai asupra veniturilor banesti ale debitorului. Partile pot stabili ca vinzarea
bunurilor supuse urmaririi sd se faca in tot sau in parte prin buna invoiala.

Ca o consecintd a principiului disponibilitatii, creditorul urmaritor are dreptul, daca
legea nu dispune altfel, sa aleagd bunurile debitorului, pe care vrea sa le urmareasca,

determinind astfel si metode de urmarire.

Conclizii

Aplicarea principiului disponibilitatii se concretizeaza si in dispozitiile art 60 din
Codul de executare al RM care arata ca executorul judecatoresc emite o incheiere de intentare
a procedurii de executare pe care o remite partilor, cu propunerea de a executa benevol

documentul executoriu In termenul prevazut de lege.
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.....

prevede posibilitatea partilor de conciliere, sau dupd caz, de determinare a modalititii de
executare si/sau a consecutivitatii de urmarire a bunurilor debitorului.

Exista Tnsa situatii in care creditorul nu isi poate valorifica titlul executoriu, fiind
privat de dreptul de a alege modalitatea de executare pe care o prefera.

Astfel, potrivit art. 15 alin. (2) din Codul de executare a RM, pentru sumele datorate
cu titlu de obligatie de intretinere sau de alocatie pentru copii, precum si in cazul sumelor
datorate cu titlu de despagubire pentru repararea pagubelor cauzate prin moarte sau vatamarea
integritatii corporale sau a sanatatii cind executarea se face asupra salariului sau asupra altor
venituri periodice cunoscute realizate de debitor, infiintarea popririi se dispune de instanta de

fond, de indata ce hotarirea este executorie potrivit legii.
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